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EEE 0 waarden burg. ecowaardenburg.eco]; 
@pzh.nl]

From:

Sent: Wed 3/19/2025 3:09:40 PM

Subject: Agenda vrijdag.  9.00. B2.43

Received: Wed 3/19/2025 3:09:49 PM

ez]@pzh.nl];  5.1.2ele

Beste mensen,

In overleg met stellen we de volgendeagenda voor, voor ons overleg op vrijdagochtend.

Mogelijk dat we in het eerste uur ontdekken dat we wat moet schuiven in tijdenaandacht. Dat zien we dan. 

9.00/5 mn Kennismaking

9.05/10min | Presentatie van EEJ:stand van zaken en doel

9,15/ 15 min PresentatieBE:inhoudelijk voorstel tav samenstelling alternatieven enspec.

alternatief landschap

9.30/ 20 mn Vragen

9.50 /45 mn Alternatief natuur. Wat zit  er in, wat zijnde vragen? Bepreken

10.35/ 10 mn pauze

10.45 /30 mn| Alternatief leefomgeving Wat zit  erin, wat zijnde vragen? Bepreken 

11.15/15 mn | Alternatief landschap; Wat zit  erin, wat zijn de vragen? Bepreken 

11.30/20 mn | Hoe is de balans tussen de thema's in de alternatieven. Zijnalle relevante opties

helder in beeld? Valt erwat te kiezen? Verwachten we doelbereik? 

11.50/ 10 mn Doorkijk vervolg/ afspraken productie envervolg overleg 

12.00 Einde

Hopelijk lukt het onsvrijdagochtend om samen zicht te krijgen op de samenstelling en productievan drie alternatieven voor het 

OER windenergie ZH. De GIS informatie die al is gedeeld helpt daarbij (dank!) maar erin zitten wat mij  betreft nu nog geen 

toetsbare en presenteerbarealternatieven. Toelichting volgt...

Met vriendelijkegroet,

www.wing.nl
Linkedin

Vn

KN
WI ng De

enontwikkeling

430296 0001



To: 5.1.2e 5.1.2e @pzh.nl

c Bene Cz ESES >". ESET  

From:

Sent: Thur 2/27/2025 11:18:11 AM

Subject: complexe criteria landschap
Received: Thur 2/27/2025 11:18:18 AM

Halo ERE
Ik zou je vandaag laten wat we aanleveren voorde CC-slag.  Ons voorstel is dat we geen landschappelijkewaarden aanleveren als 

hardeuitsluiting in deze fase.

« De overweging is dat er waarden zijn vanuit bij  bebouwd gebied en natuur die landschappelijk relevant zijn en die al  

worden ingebracht.
« Waarden als landgoederen enarcheologie bevatten uitsluitingsgronden maar ook afstandscontouren (500m) die vanuit 

landschap flexibelerlijken.  
e Ik  dacht aanvankelijk je deuitsluiting  uit onze discussienotitie te geven maar die iste onduidelijk om hard te maken. Dit 

gaat overde beschermingcategorie 1 gebieden maar met uitsluiting  van de Krimpenerwaard die we wel toelaatbaar achten. 

Onderbouwing daarvoor is niet haarscherp te maken nu maar wel te ontwikkelen in een alternatieven studie.

B @xs4all.nl;

Kan je hier meeverder? 

Met vriendelijkegroet,

www.wing.nl
Linkedin

>

JV.
WIN €] wan

enontwikkeling

430307 0002



To: 612 12e | "1 

EEESE
Cc: SEA SA oz|]
From: 5.1.2e 5.1.2e

Sent: Thur 3/6/2025 7:56:05 PM

Subject: Cultuurhistorie / erfgoed in OER

Received: Thur 3/6/2025 7:56:00 PM

DagBEEN,
Jij gaf — terecht — aan datjeerfgoed nog mist in de analyse van de‘complexebelemmeringen’. 
Mijnvoorstel isom de analysevorm te geven zoals we datook in hetvorigeMER voor de module

energietransitiehebben gedaan.
We nemen de volgende lagen op:

« Gebieden met zeer hogearcheologischewaarde
« Kroonjuweel cultureel erfgoed

Kasteelbiotoop
Landgoedbiotoop
Molenbiotopen en bijzonderemolenbiotopen
Werelderfgoed

Dat geeft het volgende kaartbeeld die wekunnen ‘confronteren’ met de zoekgebieden om zicht te geven op 

wat er speelt op dit vlak: https://experience.arcgis.com/experience/018116f33b4f45c8ab2664f75f0a5bc8

Vragen:
« Sluit dit aan bij jouw beeld / verwachtingen?
« Heb jenog aanvullingen/ aanpassingen?

o ee vragen voor  jou
**

Met vriendelijkegroet,

430310 0003
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To: @pz.n1 BEERENoz
From: 

Sent: Tue 5/6/2025 7:05:27 AM

Subject: Effectbeoordeling landschap (CONCEPT)

Received: Tue 5/6/2025 7:06:04 AM

criteria 4 - 290425. docx

B 52  |
Mochtjeal  even leestijd hebben voor9.30 dan kan je al  even de inleiding  lezen van deze notitie. Work in progress. 

Hier nemen we julliedadelijk verder in mee. 

Groet,

430311 0004



CRITERIA ter beoordelingvanuit LANDSCHAP

Wing, 30 april 2025

Inleiding
Dit document schetst een overzicht van criteria die gebruikt kunnen worden om de

verschillende alternatieven binnen de OER windenergie te toetsen. Het gaat om criteria vanuit

het aspect Landschap. De criteria zijn hieronder ook vertaald in parameterswaarmee een 

waardering kan worden samengesteld.

Zoekgebiedenen totaal

We beoordelen alternatieven die bestaan uit een verzameling vanzoekgebieden die samen 

plaats bieden aan90 windturbines. Het getal  90 betreft de bovengrens van de energieopgave. 

Mogelijk worden de RESopgaven behaald met 67 turbines. Hiermee is er ruimte omnog

gebieden te laten afvallen zonder dat de het doelbereik uit beeld raakt.

e De beoordeling vande alternatieven vindt allereerst plaatsper zoekgebied,dat plaatsbiedt 

aan een cluster van windturbines. Het aantal zoekgebieden is afhankelijkvande

hoeveelheid turbines per zoekgebied. (Bij alternatief landschap zijn het er11, bij  
alternatief leefomgeving zij  het er22)  

e Daarnaast wordt gekeken naarde onderlingesamenhang tussen de zoekgebieden. Dit gaat 

ondermeer over de vraag: als meerdere opstellingen in het landschap zichtbaar zijn, hoe

beinvloedt dit dan de beleving vanhet energielandschap alstotaal? 

eTen slotte wordt gekeken naarhet alternatief als geheel:welke delen van het Groene Hart 

veranderen het meest en waarom? Daarbij is ook de vraag aan de orde: wat zien weterug 

van het narratief dat ten grondslag ligt  aanalternatief natuur, leefomgeving of landschap 

en tot welkeruimtelijkeverandering leidt het?

Criteria

Om effecten in de zoekgebieden te bepalen zijn criterianodig die de duidelijkeen toetsbare 

vragen stellen over het effect op het landschap. De criteria dienen antwoorden te bieden op

de vraag:

e Wat zijn de waarden die bepalen of een windturbinesopstelling op de goedewijzeop een 

goede plek staat? Dit veronderstelt een visie over plekken die meerof minder geschikt zijn 

voor windenergie. En het veronderstelt een visie over de wijze waaropturbines worden 

opgesteld(aantal, vorm, richting).  Deze veronderstellingenvertalen we zo helder mogelijk

in criteria. We hebben drie criteria: ‘concentratie’, ‘hoofdstructuur landschap’ en ‘passend
in landschapen’ net daaronder enkele subcriteria. Zie hieronder. (Dit is afgeleidvan de

discussienotitie windenergie, januari 2025).
e Bij de formulering vande criteria voor landschap kijken we ook met een schuin oog naar de 

toetsing vanuit andere thema's in de OER windenergie. Is er sprakevan een logisch

totaalpakket? En zitten daarvan de logischeonderdelen bij ‘landschap’? Immers landschap

heeftveel te maken met natuur en leefomgeving. Zodoende is er gekeken naar een

spreiding van onderwerpen zonder al te veel overlap. Aandachtspunt is bijvoorbeeldde

vraag: welke toekomstige ontwikkeling iseigenlijk  voorzien in eenlandschap en hoe wordt 

deze ontwikkeling beinvloed door windturbines? Bij  het nadenken over landschap isdit

een belangrijke vraag maar wegaan ervanuit dat een soortgelijk criterim opgepaktwordt

bij  themaLeefomgeving. 
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e Bij het toetsen van de criteria, endus bij  het bepalen van de effecten op het landschap, 

hebben wede turbines in het landschap gevisualiseerd.  Hierbij  is gebruikgemaaktvan

software van the Imageneers. Hiermee kan op eencomputerscherm, mbv google

streetview, gevisualiseerd worden hoe een landschapverandert als daar bewegende

turbines in worden geplaatst.  Per zoekgebied is een aantal turbines gevisualiseerden

ingetekend in het landschap. Per opstelling  zijnmeerdere locaties in het landschap

ingenomen en deze zijn bekeken om tot een beoordelingte komen van decriteria. Voor

enkele plekken enenkele criteria zijnde beelden, endeinterpretatie daarvan, 

opgenomen in eenbijlagebij  dezenotitie. Als het goed is maken de beelden het 

navolgbaarhoe weconclusies trekken vanuit een criterium over een situatie. 

e TBV toetsing van de criteria,  hebben wein tabel vorm, het verwachte effect van de 

turbineopstelling op het gebied,genoteerd. Positiefeffect ++

Met een 5 puntschaal is het effect

gewaardeerd en tevens in enkele woorden

geduidt.  Hierbij hebben we niet elke

subcriterium gewaardeerd (dat zou te Beperkt negatief effect -

uitgebreid enonoverzichtelijk  worden)  maar [Negatief effect --

is een aggregatiegemaakt per criterium.

e Tenslotte is er ingegaan op:

o Onderlingesamenhang tussen de zoekgebieden. Beschreven wordt hoe de

verschillende windgebieden (zoekgebied met opstelling) samen het

landschapsbeeldveranderen en in hoeverre de windgebieden volledig Iosvan

elkaar beleefd worden of dat zeelkaar beinvloeden door de zichthbaarheid van 

Beperkt positief effect +

Neutraal effect O0

verre.

o De uitstraling  van het geheel. Zoals hierboven reeds beschreven: wat zien weterug 

van het narratief entot welke ruimtelijkeverandering (enwaar)  in het landschap 

leidt het?

Criteria voorbeoordeling landschap

1. Concentratie

Is er concentratie vanturbines en daardoor ook concentratie van effecten en kwaliteit op

regionaleschaal?

2. Landschap, de hoofdstructuur

Voegt de opstelling zich in waarneembare en grootschaligestructuren van een landschap?

3. Landschap, passend in schaal en karakter

In welke mate voegt de windopstelling zicht in het bestaandelandschap met zijn 

karakteristiek enkwaliteit. 

Daarnaast is er een meer beschouwend criterium over de potentie van eenplek.  Dit wordt niet 

alstoets gebruikt omdat het metonzekerheden gepaard gaat: 

4. Ontwikkeling/ inpassing met kwaliteit

Biedt het gebied aanleiding voor eentoekomstig landschap met kwaliteit? 
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Criteria en uitwerking in parameters:

1. Concentratie

Iser concentratie van turbines en bundelingvan effecten en kwaliteitop regionaleschaal?

a)  Is aan de minimale voorwaarde concentratie voldaan, dus minstens 5 in eenlijn en 

minstens8 (in  eendubbellijnig 4x2) of minstens 9 turbines (in een vierkant 3x3 

cluster)? In welke mate is er aande voorwaarde voldaan? 

b) Iser voldoende afstand(bij voorkeur meer dan 5km) tussen windopstellingen (*)

c) In welke matebiedt het zoekgebied ruimte voor verdere ontwikkelingvan het de

opstelling  en is er enige flexibiliteit in plaatskeuze? 

2. Landschap, de hoofdstructuur

Voegt de opstelling zich in waarneembare en grootschaligestructuren van een landschap?
Immers turbines van 240 meter hoogte enturbines opstellingen van vele kilometers gaan 

ruimtelijk geziengeen relatie meer aan met een klein groepje gebouwen of eenwegstructuur. 

Wel met grotere gebieden metgemeenschappelijke kenmerken. 

a)  Is er sprake vangrote open ruimtes waar de windopstelling onderdeel van wordt? Of is 

de windopstelling groter dan delandschappelijke grenzen en gaat het over grenzen 

heen?

b)  Is er sprake van een duidelijkehoofdrichting in het landschap, op eenregionaal niveau 

en voegt de windopstelling zich daarin op een passende manier. Geeft het windpark

een articulatie of markering van eenstructuurkenmerk van het landschap. (Bijvwaar

alle linten in een grote polder eengelijkerichting hebben, aansluitend bij een gelijke 

lineaire structuur van een windpark)

c)  Iser eenvoudig overzicht en eenrustig  beeld mogelijkvanaf relevante en veel 

gebruiktepositiesvan waarnemers?

3. Landschap, passend bij  schaal enkarakter 

In welke mate voegt de windopstelling zicht in het bestaandelandschap met zijn karakteristiek 

en kwaliteit? Immers een windturbines iseen dominant bouwwerk met eentechnische 

uitstraling.  In meerof mindere mate hebben landschappen nu reeds een moderne 

grootschalige en technischeuitstraling  met schuren, loodsen of energieopstellingen, soms ook 

met opvallende infrastructuur,terwijl  het elders meer een historische, natuurlijkeen op

wonen gerichteuitstraling  heeft. In het eerstegeval is iets meer sprake van erbij  passen. In het 

tweede geval is er meerkans op vervreemding. 
*

4. Ontwikkeling/inpassing met kwaliteit

Biedt het gebiedaanleiding voor eentoekomstig landschap met kwaliteit? 

a)  Biedt het zoekgebied/demogelijkeopstelling, kansen voor eenkwaliteitsvolle 

inrichting van het landschap die de effecten van windturbines verzacht/mitigeert (Bijv.
door wegbeplantingen, natuur, bos)? En iseen dergelijkeuitwerking ook enigszins

realistisch?

b)  Iser sprake vanmogelijke interferentie en verstoring door hoogspanningsleidingen of 

andere grote structuren die invloed hebben. Of iserjuist sprake van aanleidingen die 

aanleiding bieden of betekenis kunnen toevoegen aan windturbines (potentie voor

landmark)?

1
NB: De begrippenkleinschalig en grootschalig kunnen verschillend worden gehanteerd. In de Krimpenerwaard issprakevan 

allebei: de linten zijn kleinschalig met veel variatie. De ruimte rond de linten isdaarentegen zeergrootschalig.  

430576 0005



430576 

(*) dit criterium gaat niet overde kwalietitvan een opstelling  in een gebied maar gaat om de 

relatietussen verschillende opstellingen engebieden. Dit is relevant voor de score van het 

totale alternatief niet voor de score per deelgebied.

Beschouwing op de criteria.

Criterium 1 en 2 zijn in dit stadium makkelijkerecriteria dan criterium 3. C1 en C2 vragen een

regionale blik enzijnredelijk goed toetsbaar. Met de grote opgave die Zuid Holland heeft is 

concentratie belangrijk omde totale en cumulatieve hinder van allewindparken bij elkaar, 

beperkt(enhoe dan ook aanzienlijk) te houden.

Criterium 3 iseen wat lastigercriterium omdat elke plek in het landschap hierin zijn

eigenzinnige oordeel vraagt. C3 kijkt minder regionaal en meer vanuit de plek. Hierbij ontstaat

de neiging om verder in detail te gaan dan er in dit stadium haalbaar is.  Meer in detail zouje

per zoekgebied kunnen kijken naar de relaties metaanwezigheid en de aard van dorpsranden

en linten. Het effect is heel anders bij een dorpsrand omgeven met opgaand groen of een rand

met appartementen die uitkijken ophet landschap. 

Overigens is het ook nog de vraag in welke mate dit overlap zal vertonen met de beoordeling 

vanuit cultuurhistorie.

Criterium 4 iszoals gezegd niet een toetscriterium. Het kan argumentatie bieden om voor een 

windlocatie te kiezen. Echter het anticipeert op mogelijkeontwikkeling met windenergie 

zonder dat duidelijk  is of departijendie verantwoordelijkheid zijn voor de ontwikkelingvan 

windenergie ook bereid zijn en in staat zijn om dit te realiseren.

Naast dezelandschappelijkecriteria gaat ook archeologieencultuurhistorie beoordeeld 

worden. 8

Overzicht: Dit zijn de criteria vanuit andere thema’sin de OER windenergie
Vormen deze samenmet de criteria van landschap een logisch totaalpakket? En zitten daarvan

de logische onderdelenbij ‘landschap’? 

NATUUR

Gebied N2000 NNN Weidevogel- Ganzenrust- Broedvogels Vogeltrek Vleermuizen

le[e= Ee gebieden en niet-

broedvogels

VEILIGHEID

WEISS Grondwater- Kwetsbare Buisleidingen Bouwhoogte- Risico-

veiligheid bescheming bebouwing beperking inrichtingen

LEEFOMGEVING

Geluid Richtafstand tot  Ontwikkellocaties Inpassing Recreatie- Stilte-

bebouwing wonen en werken energie- ede [Ae gebieden
infrastructuur

LANDSCHAP

Ge geHeldere concen- Landschap- Past in schaal Kwaliteiten
historie tratie pelijkehoofdlijn & karakter inpassing
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Proeftoetsing

BEOORDELING ALTERNATIEF VOORKEUR GEMEENTEN

Heldere concen-

tratie

Alternatief 1:voorkeurslocaties gemeenten

hoofdlijn

Landschap-pelijkePast in schaal & Kwaliteit en

inpassingkarakter 

VO-01-HR Volgt hoofdlijnop

een plekwaar dit niet

duidelijk is

VO-02-HR Geen hoofdlijn Landgoedkeukenhof

zichtbaar op besloten

plek

IVO-03-HR

VO-04-HR 6

VO-05-HR 6

VO-06-D
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BEOORDELING ALTERNATIEF NATUUR vanuit LANDSCHAP

Gebied Heldere concen- Landschappelijke Contrast met Kwaliteit en

tratie hoofdlijn schaal & karakter inpassing

Alternatief 2: Natuur

NA.01.HR 2 an [Past in landschaps-  Dominant overlage iets noordelijkerlijkt
structuur. Logische gebouwen met er meer ruimte (met
plek parallel aan weinig beplanting.  verspreide

Weinig historisch bebouwing).
karakter. Opvallend |Bollenlandschap als

|
zicht uit NoordWhoutjkans?

NA.02.HR 2 |++mogelijkheden |+ Grote open ruimte[andschap met Leegteenrelatief 

oor flinke zonder duidelijke modern karakter. weinig relatie met

concentratie hoofdrichting  Zicht uit harde andere objecten.
dorpsranden en Beplantingenlangs
achterkanten wegen is kans

NA.03.HR 2 |+ mogelijkheden + Grote open ruimte Landschap met Te dicht bij water.

voor flinke zonderduidelijke gemengde modern/ |Mitigeerbaar.

concentratie hoofdrichting.  oud karakter. Lint

dichtbij
NA.04. HR -1|4 sts Matigeomvang| Veel ruimte maar Verschillende linten

aanleiding in in landschap.

landschap niet Onduidelijk contrast

duidelijk door

wegrichting
NA.05.HR H3 |4 sis.  beperkte lijn in landschap. Contrast beperkt.   [Ontwerpopgave: 1

opstelling  Structuuvomend Gemengd landschap lijn maken van 2

niet volgend lijnen die niet

aansluiten

NA.06. HR #71  [5st cluster maar5e [lijn  in landschap. Contrast beperkt.   [Ontwerpopgave: 1
tb  onhaalbaar Structuurvomend Gemengd landschaplijn maken van 2

lijnen die niet

aansluiten

NA.07.MH B [Flink  cluster Voegtzich in grote Beperktcontrast. Nabijheidgolf als

open ruimte Veel moderne aandachtspunt
gebouwen.

Opvallendzicht uit

linten

NA.08.MH 2 |6  stuks flink  cluster. (Onregelmatige Contrast met linten (Onderlinge
afstand maar voegt Ien tuinen, met afstanden en

Eh  in dominantie overigens positiesvormen

snelweg die gebied bermbeplanting, aandachtpunt. Op

begrenst.  het randje.
NA.09. MH 2 [5 stuks cluster Moegtzich in open (Flinkecontrasten. Oude molen!

ruimte die als een [Tegelijk stevig
wig tussen dorpen afwisseling op

en stad ligt. Rivieren/maaiveld die

hoogspanningslijn dominate beberkt

NA.10.HR 2 |5st.  concentratie [Onderdeel van Flinke contrasten oa

lineairlandschap dorpsrand.
langsweg, spoor en

vier. Omvang van

de ruimte niet heel

[groot
NA.11.MH B [5st.  concentratie (Ruimte isgroot. Linten zijn besloten [Aandachtspunt

Samenhang in en bieden toegankelijkheid.

richting tegenwicht aan

turbines. Wel

confronterend zicht

vanuitwoningen.
NA.12.MH Linten besloten met |.
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4 turbines. Weinig
concentratie

Samenhang in 

ichting. Maar hier 

minder duidelijk

tegenwicht aan

overheersende OW turbines. 3 kanten

confronterend zicht.

Past in lineaire

ruimte

Beetjekrap. Deels

van ijsseldijk
groene randen. Zicht

NA.14.MH B |5 stuks past in Past in lineaire Contrasten te Aandachtspunt

ruimte ruimte overzien. Gemengd kinderdijk.
dun lint.

NA.15.D F3 |4 turbines. Weinig Contrasten in

concentratie recreatiegebiedbv

develparken

| IHIAmbacht
NA.16.D 2 |6 concentratie Past in lineairegrote Contrast vanuit Aandachtspunt

ruimte linten (oosteinde) _ kinderdijk.
NA.17.D 2 |4 turbines. Weinig [(Pastin landschap Gering contrast Kans uitbreiden tot

concentratie gericht op route naar 5?

moerdijkbrug
Overzicht e Kleine gebieden NA0O1 en NA12 zijn vrij groot mn12: maak groter. Voeg samen

en e NA 10 en 13 op de radd van droogmakerij enveenpolder. Klopt dat?

samenhang e NA 9 haaks op snelwegrichting vloekt op 8 enbestaande turbines.

Totaal e Opstellingen in grote open ruimtes. Nadruk op droogmakerijen. Maar levert ook in

de Krimpenerwaard geloofwaardige opstellingen. Gebruik makend van de grote
ruimte in de Krimpenerwaar

Combinaties van verschillende landschapstypen.
Ruime afstand tot natuurgebieden.

e+ Hier ontstaan flinke conflicten met cultuumistorie.
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BEOORDELING ALTERNATIEF LEEFOMGEVING

Gebied Heldere concen- Landschappelijke Passend bij Kwaliteit en 

tratie hoofdlijn schaal & karakter inpassing

Alternatief 3: Leefomgeving

LE.01.HR Versterkt niet Flink contrast met

duidelijk landschap [legehorizon op

water

LE.02.HR Past in grote Weinig contrast

ruimte. Richting is

arbitrair

LE.03.HR 3 Samen groot te

maken

LE.04.HR 3 Samen groot te

maken

LE.05.HR 3 Samen groot te

maken

LE.06.HR 5 Past in groteruimte, Open poldermaar

angs oude rijn  invloed op oude

molengang
LE.07.HR einig aansluiting  Klein park flinke

bij  impact in diverse

| landschapsstructuuromgeving
LE.08.MH Broteopen ruimte [Groteafstanden

LA.09.MH 3  kle 

Open ruimte. Past.

LA.10.MH [Openruimte. volgt [Afwisselend Samen met 11 groot
nik in landschap te maken

LE.11.MH Open ruimte. volgt
|

nik in landschap
ATEN

LA.13.MH 3

LE.14.MH

LA.15.MH 6 grpote Voegtzicht goedin 

concentratie ineairlandschap
LA.16.MH

LA.17.MH & Voegtzicht goedin Samen met 18 groot
ineairlandschap te maken

LA.18.MH 4 Samen met 17 groot
te maken

LA.19.MH 8 Moegtzicht goedin 

ineairlandschap

LA.20.D 27? ontbreekt3D
LA.21.D oegtzich in lineair

andschap

LA.22.D oegt zich in lineair

andschap

Overzicht LE 345 en LE2 zijn strijdig qua richting.

en 3tjeszijn te klein. Veel impactenweinig  resultaat” LE1, 7,9, 14,  16, 20 

samenhang

Totaal LE 345 en LE2 zijn strijdig qua richting.

Btjeszijn te klein. Veel impacten weinig resultaat” LE1, 7,9, 14,  16, 20
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BEOORDELING ALTERNATIEF LANDSCHAP

Heldere Landschappelijke Contrast met EI

concentratie hoofdlijn Se EEG A e=Se]

Alternatief 4: Landschap

+ Grote open ruimte | Scherpe Leegteen relatief

zonder duidelijke dorpsrandenen weinig relatie met

hoofdrichting PE 
leiden |andere objecten.

ot zicht Beplantingen langs

wegen is kans

LA.02.HR + Grote open ruimte |- Beplantingenen Dichter op elkaar

zonder duidelijke diepekavels van geeft beter opstelling.
linten geven enige _  [Stevigerbeplanting
verzachting. Wel heel[Ontwerpopgave.

dichtbij

LA.03.HR Veel moderne Beplantingen bieden

gebouwen flinke kansen . Tevens

bedrijfsmatig
landschap aanwezig

LA.04.HR Weinig mitigatie

mogelijk

LA.05.HR 6 Veel ruimte voor Afstand totweg en

flink opstelling linten optimaliseren

LA.O6.HR/MH/| (11 zeerlangelijn.  [+-op ruime afstand [+-  enkele Check boogstraal  .

roteconcentratie volgendaan doorsnijdingen. kan er n mooie boog?)
Stroomgordel. Wel autonomelijn ver van |Kan dichter bij de

rustig beeld. infra.  27? weg? Ontwerp
Î

noodzaak

LA.07.MH  Langelijn, 7stuks [Leeg gebied. Weinig hinderlijk
Achterkant polders (contrast, Ruime

volgend afstanden.

LA.08.MH oegtzich in grote Beperktcontrast. Nabijheidgolf als

bentwoud open ruimte Meel moderne aandachtspunt
gebouwen.

LA.09.MH Redelijkelijn 5 stuks. Redelijk.  Niet Invloed op reeuwijk.  
duidelijk  behorendbij  
hoofdstructuur

LA.10.MH  8  Grote lijn. Kan nog [Voegt in langelijnen.  Weinig contrast. Wel [Lengtebepalen 7/9? 

te enkele oude

boerderijen in lint.

LA.11.D Grote lijn oegt zich in infra Weinig contrast 

bundel enin grote
ruimte

Overzicht en/| [Laat LA1 en 2 samensmelten 

samenhang || [Laat LA4 en 5 niet concurreren. Kies. Wellicht het meest eenvoudig voor N11.

Kijk goedof LA  6 en 7 conflicteren
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Totaal Hoofdzakelijk eenverhaal van droogmakerijen eninfrastructuur. Dit isverdedigbaar 
vanuit landschap. Droogmakerijen die ontstaanzijn als energielandschap en altijd 
een wat mindere bescherming hadden enwat meer dynamiek in grondgebruik.  
Daarnaast oude historische bundel langsde Oude Rijndie zich steeds meer als

stedelijkebundel ontwikkelt.

le Vanwege cultuurhistorieweinig turbines inde Krimpenerwaard terwijl daar wel grote

open ruimtes zijn diegeschikt lijken.
Polder bij Bodegravenwijkt een beetjeafvan de andere

Model isgevoelig  voorinvloed Schiphol.  

Heldere

concentratie

Alternatief 1:Voorkeurgemeenten

Landschap-pelijke Contrast met Kwaliteit en

hoofdlijn  schaal & karakter inpassing

Alternatief 2: Natuur

Alternatief 3: Leefomgeving

Alternatief 4: Landschap

Bijlage

Gebied Erigoed/ Arcneo- Heldere
CUItuur- logie
historie concentratie

Alternatief 1:Voorkeur gemeenten

Landschap- Contrast met Kwaliteit en

pelijkehoofdlijn schaal & inpassing
ETET)

Alternatief 2: Natuur

Alternatief 3: Leefomgeving

Alternatief 4: Landschap
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To: 5.1.2e 5.1.2e | @pzh.nl]
Cc: 5.1.2e.1.2e |  5.1.2e

From: 5.1.2e

Sent: Wed 6/11/2025 6:44:40 PM

Subject: effectbeoordeling

Received: Wed 6/11/2025 6:44:48 PM

Hierbij https://we.tl/t-Eu8aOObjMT

Mijn aanvullingen in de effectbeoordeling. Zoals beloofd voor vandaag. Mijn reactie vindjeals tekstvoorstellen en soms ook als

opmerkingen. Enkele voorstellen van B&S om tekstjeste verwijderen beaam ik  maar heb ik  niet doorgevoerd (comments) .

Daarnaast stuur ik de visualisatie van de IA gebieden met eenbeschrijving erbij. Dit isfeitelijk eentoelichting op onze

landschappelijkeeffectbeoordeling. Dat staat misschien nog niet duidelijk  genoeg in de inleiding  daarvan. 

Vanwege de mogelijke zwaarte van het geheel heb ik  dit document niet achterin de totale wordfile gehangen maar is deze nog los.  

De kaarten heb ik  nu vervangen met leesbare teksten.

Met vriendelijkegroet,

www.wing.nl
Linkedin

ee

U
WING RE

enontwikkeling

430312 0006
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 BEEMBEIe>"BE 2."
@ecore1 sult.nl

ite Be EE Ee"EN
5.1.2e

From: Ee

Sent: Fri  4/11/2025 9:19:53 AM

Subject: FW: OER: beschrijving alternatieven

Received: Fri 4/11/2025 9:20:28 AM

Voorstel alternatieven OER wind 100425.pdf

Goedemorgen BEEREN  n XEEN  
Gisteravond hebben we vanWING het voorstel voor de alternatieven OER wind ontvangen. Het alternatief natuur is

opgestelddoor WING in overleg met BESSEN,Waardenburg Ecology. 

We bespreken deze alternatieven dinsdagochtend.

Inmiddels heeft met afspraken gemaakt overde volgende fase: beoordeling
van de locaties en alternatieven in het OER. is dinsdagochtendook bij het overleg aanwezig. Ik kan me dus

indenken (gelet  opjullie drukkeagenda)  dat jeaandachtspunten m.b.t. de beschrijving  van de alternatieven meegeeft 
aan| 
Ik zal in overleg met  ERS de opdrachtverlening aan in orde maken. Ik begrijp  dat ERS 2! eerder in OER-

processen van de provincie heeft meegedraaid, dus dat hij bekend is met de methodiek. 

Waardenburg Ecology  heeft ook nog wat extrauren in hun opdracht zitten,  zodat er ruimte is voor eventueel overleg 
tussen ulieEEEN  enze als daar behoefte aan is.

vvo. EEE
Verzonden: donderdag 10 april 2025 20:11 

Ee EEN SEN EN EE ZEN5.1.2e  B ES pzh.nl> 

@pz.n>; SE SE ">5.1.2e ES @  dcmr.nl>; 

@wing.nl>5.1.2e @waardenburg.eco>; Kik 

Onderwerp: OER:beschrijving alternatieven 

beste mensen,

Hier ontvangen jullie eenstuk ter bespreking, aanstaande dinsdag, met beschrijving en kaartbeelden zoals we die voorstellen voor 

de alternatieven. De kaartbeeldenzijn afgeleidvan de GISviewer met daarbij interpretaties die hopelijk  navolgbaarzijn.

Graag hoor ik

1.  wat jullie vinden vande aanpak en van de uitwerkingvan de alternatieven. 

2. welke aanpassingen er gewenst zijn

3. hoe de volgende stap naar de beoordeling gemaakt wordt (incl planning).  

(Waardenburg ecology) zouook kunnen deelnemen aan de bijeenkomst. Is dat gewenst of is er iemand anders vanuit

natuuraanwezig?

Met vriendelijkegroet,

www.wing.nl
Linkedin

430315 0007



Van: BEBeon!
Wanneer: 09:00 - 10:00 15 april 2025

Onderwerp:OER: beschrijving alternatieven

Locatie: Microsoft Teams-vergadering

Op verzoek van Wing eenoverleg overoverleg over beschrijving alternatieven windenergie. 
Dit wordt op basis van deontvangen reactie definitief moment.

Microsoft Teams Heef: u hulp nodig?

Nu deelnemen aande vergadering
Vergadering:c:BENE
Wachtwoordcode: 5.1.2e

Voororganisatoren:Vergaderopties

430315 0007
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Driealternatievenwind voor de OER Zuid Holland
Een voorstel.

EN10 ril2025

Drie alternatieven

Inleiding
In deze notitie doen we een voorstel voor de afbakening enindeling van drie alternatieven voor de OER, en 

dan voor het onderdeel windenergie. Dit doen we in tekst en op kaart waarbij mogelijkezoekgebiedenin

beeld komen. Een alternatief definieren we als‘een bundeling van zoekgebiedenvanuit een narratief met als

uitgangspunt dat de opgave gehaaldwordt’. Reeds bepaaldisdat het gaatom :

e Alternatief Natuur

e Alternatief Leefomgeving,
e Alternatief Landschap

De narratieven en de vertaling ervan in spelregelsen in een kaart worden in deze notitietoegelicht. Spelregels

zijn alshet ware criteria dietot keuzes hebben geleidop de kaart. Het narratief beschrijft meer de

achterliggendemotieven achter de spelregels. Dit alles leidt tot zoekgebieden:ruimtelijk begrensdegebieden
waar windenergiegeplaatst zou kunnen worden volgenshet alternatief.

De narratieven en de spelregelszijntot stand gekomen na overleg en gezamenlijkedefinitie van

uitgangspunten met experts van de provincie en hun adviseurs voor de werkvelden energie, ecologie,  

leefomgeving, cultuurhistorie enlandschap.  

Werkwijze
In de alternatievengaan weuit van gebieden begrensddoor keuzen diegrotendeelsgevoedzijndoor

bestaand beleid. In eersteinstantie gaat het om ‘harde uitsluiting’ met criteria diegeldenvoor alle

alternatieven.

In tweede instantie gaat het om criteria die behoren tot een narratief Leefomgeving of Natuur of Landschap.
De criteria zijn inveel gevallenrechtstreeks overgenomen uit vigerendbeleid. Soms is er sprakevan beleid in

ontwikkeling omdat het bestaande beleidskader nog niet helemaal istoegerust op de opgave om windenergie
ruimte te bieden. In deze stap komen er groteen kleinegebieden in beeld waarbij er geen of beperkte

belemmeringenzijn voor windenergie. Er isdan sprakevan kansrijkegebieden(zonder noemenswaardige

belemmeringen) en om kansrijk te maken gebieden(met belemmeringendie mogelijk gemitigeerdkunnen

worden).

In derde instantie hebben we binnen deze zonering eenruim aantal gebiedengeselecteerdwaarin we 

daadwerkelijk windturbines hebben ingetekend. Dit isgebeurdom daarmee in staat te zijn het effectvan de

activiteit ‘windenergie’ goedte bepalen. In deze stap iseen nadere selectie gemaakt binnen de mogelijke
zones. Daarbij hebben al inschattingenplaatsgevondenop basisvan landschapskenmerken, gebiedsomvang,

nabijheidvan mogelijk conflicteerde waarden. Soms is er een subjectievekeuze gemaakttussen vergelijkbare

gebiedenom het aantal gebiedente beperken. Dit betekent dat het tzt nodig kan zijnom terug te grijpenop

de vorigestap waar nog locaties zijn die mogelijk na onderzoek geschikterkunnen blijkendan het gekozen

gebied.  Bij het uiteindelijk makenvan een voorkeursalternatief of planvoorstel is het goedoog te hebben

voor locaties die onder de radar blijven(ziehieronder).
Er isook getracht isom duidelijk verschil te makentussen de alternatieven. Sommige gebiedenstaan niet in

een alternatiefomdat ze in eenander alternatief (meteennarratief dat beter bij de locatie past) al zijn

opgenomen. Als hetgoedis zijn  de meestemogelijkegebiedenopgenomen in een van de alternatieven. Er

kan nog een check plaatsvinden naarlocatiesdie nu in geen vande alternatieven naar voren komen en ofdit  

inderdaad ongewenste locaties blijken tezijn!.  

De alternatieven zijn op 2 manieren getekend: 
e alsverzamelingenvan turbines. Dit maakt het mogelijk  om een concreteinschatting te maken van de 

schaal van de ingreep en maakt de koppeling  met eenvisualisatie mogelijk.  

Voorstel indeling  alternatieven OERwindenergie. 
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e Als begrenzing van eengebiedwaarbinnen turbines logischerwijsmogelijk lijkenvanuit het gevolgde 
narratief met spelregels

Algemene uitganspunten
In de alternatieven brengenwede ruimte in beeld voor minstens 90 turbines. Dit is ruim de bovengrensvan

het totale doel van de RESsen. Het idee daarachter isdat elk alternatief uitgaatvan afvallende locaties na

confrontatie met andere criteria inde toetsing.  Door 90 turbines in beeld tebrengenblijven er uiteindelijk  
misschien 67 mogelijk.

e De alternatieven zijnRES-overstijgend. Niet allealternatieven zullen volledig doelbereik vooralleregio’s
hebben (in beoordeling wel meenemen)

e De alternatieven bevatten alleen locaties waar >3 turbinesin passen. In de onderzoeksopstelling wordt

een afstand tussen windturbines van 600 meteraangehouden.
e De referentieturbine is5,6MW meteen tiphoogtevan 245 meter. Afhankelijk vande betreffende 

zoeklocatie kunnen— in afwijking van de huidigeplaatsingsvisie — zowel cluster- alslijnopstellingen
worden geplaatst.  In de alternatieven worden daar ook nog uitsprakenover gedaan.

Voorstel indeling  alternatieven OERwindenergie. 
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Alternatief natuur

Narratief

Dit alternatief gaat uit van het vermijdenvan invloed op belangrijkenatuurwaarden. Bescherming van natuur en

behoud vangoedecondities voor natuur zijn doelen die met dit alternatief beoogdworden. Hierbij gaat hetvooral

om natuur die onderwerp is van beleidsmatigebescherming zoals Natura 2000 en NNN en diegevoelig isvoor

verstoring door windturbines. Dit gaatvooral om de verstoring van beschermde vogelsen dan zowel om

broedvogelsalsom fouragerendevogels.  De verstoring kan ontstaan door ruimtebeslag en aanwezigheidvan het

object, door de effecten van de draaiende wieken en door de bouw- en latereonderhoudsactiviteiten.

Spelregels

uitsluitingen

Om tot goedegebieden te komen hanteren we enkeleuitsluitingen: 
e Niet in N2000 gebieden (dit zit al in de harde uitsluitingen voorallealternatieven).  
e Niet in NNN gebieden
e Niet in Ganzenrustgebied
e Niet in of nabij weidevogelgebieden met hogewaarden. Hierin iseen belangrijk onderscheid gemaakt:

o  Beleidscategorieweidevogels:dit zijnvele gebieden in veenweiden en droogmakerijendie

bescherming krijgenvanwege aanwezigeweidevogels. Feitelijk bestaan ze uit goedeen minder goed
functionerende weidevogelgebieden. De goedegebieden (NieuwWaardevol Weidevogelgebiedof

Kerngebied) worden hoe dan ook beschermd (ziehieronder). De minder goedegebieden (Voormalig

Waardevol Weidevogelgebied)  kunnen alszoekgebiedwind onderzocht worden wanneer er anders te

weinig zoekgebiedenvoor het alternatief Natuur gevondenworden. Hierbij isdan nog altijd

compensatie nodig voor de weidevogelsdieer zitten.

o Categorie Nieuw Waardevol Weidevogelgebied (of Kerngebied).  Dit zijn delen van debeleidscategorie

Weidevogels die recent zijngeselecteerdomdat ze goedfunctioneren alsweidevogelgebied. Het zijn

als hetware de top-gebieden. Ze hebben nog niet alszodanig een aparte planologischestatus maar

we anticiperenhierwel op. We onderscheiden deze waarde als bepalend. Bufferzones
e Niet in bufferzones rond Natura 2000 gebiedenen NNN gebiedenen ganzenrustgebieden. Deze bufferzones

hebben de volgendeomvang:

o Buffer NNN: 200 meter(>Dit kan tzt nader worden genuanceerd want feitelijk zijn er NNN gebieden
met natuurdoeltypen en doelsoorten dieweinig last hebben van windturbines. Dit onderscheid naar

natuurdoeltypen is nu niet gemaakt.)
o NNN Verbindingszone:geen buffer

Buffer ganzenrustgebieden:400 meter

o Erzijnook buffers onderscheiden bij N2000 met broedvogelsen niet broedvogelsvan 400 meter maar

deze uitsluiting zit al in de harde uitsluitingenen geldt dus voor allealternatieven.

o We hanteren een bufferzone rond Nieuw Waardevol Weidevogelgebied (kerngebied) van 200 meter.

e Bij de keuze voor zoekgebieden isdoor de oogharengekeken naar gebieden nabij kerngebiedenvoor

weidevogels, die nog steeds de status weidevogelgebied hebben, en die wegens de ligging interessant zouden

kunnen zijnvoor de uitbreiding van succesvolle weidevogelgebieden (bijv. dmv compensatie).
Gebieden zonder natuurstatus

e Zo mogelijk  nemen we een ruime afstand tot Natura 2000 gebied. Bijvoorbeeld nabij de NieuwkoopsePlassen

ennabij de Biesbosch. Dit is niet strikt  nodig maar vanwege kansrijkheidin de toetsfase wel aan te bevelen.

e Enigeterughoudendheid in de poldersmet weinig natuurwaarden om daar niet tot maximale benutting te

gaan. Immers elke polderheeft inwoners en eigenarendie overtuigd moeten raken van keuzes. Alsdaar alle

ruimte wordt benut voor turbines ontstaat immers een onrealistische verwachting
e Niet op groot open water met betekenis voor natuur(enrecreatie).  
Eersteen tweede keus

Allereerst isgekozenvoor gebieden zonder natuurstatus. Hier is eenflink deel van de opgave gelegd. Toch 

constateren we datwe hiermee de opgave niet halen.

Om de opgave te halenzijnook 2® keuze gebieden benut. Dit zijndelen van de minder waardevolle 

weidevogelgebieden.

[© 

Resultaat

Als resultaat ontstaan in dit alternatief 16 opstellingen.  Tesamen makenze 90 turbines dus de opstellingenbestaan 

gemiddeld uit 5,6 turbines .

Voorstel indeling  alternatieven OERwindenergie. 
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In dit alternatief worden veel turbines voorgesteldin droogmakerijen in Kaag en Braassem(HollandRijnland). Hier 

zijnde natuurwaarden relatief beperkt in vergelijking tot veenweidegebieden.
Er ontstaan enkele flinkeclustersvan windturbines. Dit is het gevolg vande grote ruimte die gevonden isin slechts 

een paar gebieden. Potentieel gebieddat we hier niet gebruiken moet anders gevondenworden in gebiedenmet

een weidevogelstatus. Om echter niet volledig afhankelijk te zijnvan droogmakerijen met groteclusters kiezen we

er ook in dit alternatiefvoor om wat gebiedenop te nemen die de status van voormaligwaardevol

weidevogelgebied hebben. We beschouwen deze dan als ‘kansrijk te maken’.

Risico

e Veel opstellingenkomen relatief dicht bij elkaarwaardoor daar veel weerstand te verwachten is.

e Het Bentwoud komt als zeer geschikt gebieduit de GISanalyseomdat het niet als natuurgebied is beschermd.

Ondertussen weten dat daar de afgelopen decennia veel biodiversiteit is ontstaan. Wat depotentie is zal  bij de 

ecologischetoetsing van het alternatief blijken. Vanuit dit  risico benutten we de ruimte in het Bentwoud niet

ten volle.  Er zijnook elders plekkendiegeschikt lijken vanuit GIS maardievanwege biodiversiteit riskant lijken.  

Bijvoorbeeldde Eendragtspolder.

Voorstel indeling  alternatieven OERwindenergie. 
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Alternatief Natuur

Grenzen

WEWater TC Werkgebied

Natuur TDProvnciegrerzen
Ë

5

ME Bebouwing TCRES regogrenzen

TN Nationaallandschap GroeneHart
TEVarianatourkansrijk
TEVanuitnatuurkansrijk temaken. Weidevogel minuskerngebied
= # Turbines,6 meterafstandonderling

Voorstelindeling alternatieven OER windenergie.
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Alternatief Natuur

Voorstelindeling alternatieven OER windenergie.
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Alternatief Leefomgeving

Narratief

Dit alternatief gaat uit van het zo veel mogelijk vermijdenvan intensieve hindervoor allewoningen in het

buitengebied. Er wordt een ruime afstand tot woningen gehanteerden we proberente voorkomen dat mensen een

grote concentratie van turbines in hunleefomgeving krijgen.  

Spelregels
e Gebieden alleen op grote afstand vanwoningen: 

o Locaties >1000 m van woonkernen /  clustersvanwoningen 

o Locaties >480 m van individuele woningen
e Niet in (intensiefgebruikte) recreatiegebiedendie als recreatiegebiedzijn bestemd. Bovendien niet op

recreatiefgebruikt groot water.

e Beperkte concentratie vanturbines (en van effecten).  Dat betekent dat er relatief veel kleine opstellingenvan 

3 turbines worden voorgesteld.  Er isalleen verdere concentratie in zeergrotegebieden waar plaatsisvoor 

meerdere opstellingen vandrie.  In zo’n geval worden die samen gevoegdtot een rustigeregrote opstelling.
e Alleen lijnenwant die worden op zichzelf rustigerervaren dan clusters. Daarbij iser geen rekening gehouden

dat het landschap juist onrustigerkan ogen wanneer er veel lijnenvan turbines in een landschap zijndie

allemaal tot ver zichtbaar zijn,

(overweging:jezouin deze variant de infrastructuur of bedrijvigheidalsdragerkunnen kiezen maardat is niet 

gedaan omdat de afstanden aldaar infra tot woningen niet ruim genoeg zijn. Het afstandscriterium iszwaarder

getelddan nabijheidtot infrastructuur of bedrijventerrein. Je zou een variant kunnen maken waarinjede afstand

tot woningen toch wat lagerbegrenst om zo ruimte te creëren voor een infravariant.)

Resultaat

Als resultaat ontstaan in dit alternatief 21 opstellingen. Tesamen maken ze 90 turbines dus de opstellingenbestaan

gemiddeld uit  ruim 4 turbines. In sommige gevallenishet discutabel of iets 1 opstelling isofdat jehet alstwee

opstellingenkan zien (bijv. lijnvan 9 in de krimpenerwaardoftwee lijnenvan 4 + 5). In dit alternatief blijkt ervooral 

veel ruimte te zijn in de Krimpenerwaard. Hiermee draagt dit gebied relatief zwaarbij  aan de provincialeopgave. 

Risico’s met hetoog op de toetsing.
In dit alternatief zijn erlocatiesgekozenin waardevol Weidevogelgebied en in NNN. Ook zijn er veel turbines is 

provinciaal kroonjuweel Krimpenerwaard. Immersde aanwezigheid van kleinschaligelinten in de leegteis 

beleidsmatig juist beschermd.

Voorstel indeling  alternatieven OERwindenergie. 
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Alternatief Leefomgeving
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Voorstelindeling alternatieven OER windenergie.

430578 0008



Wing zz

Alternatief Leefomgeving
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Voorstelindeling alternatieven OER windenergie.
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Alternatief landschap

Narratief

Het alternatief Landschap beoogt het groteeffect datwindturbines op het landshap hebben te bundelen in een

beperkt aantal gebieden. Dit heeft alsvoordeel dater in veel gebiedengeen dominante aanwezigheidvan turbines

nodig is en dat er op plekkenwaar ze wel komen aanleiding ontstaat om het landschap mede vorm te geven en

herbergzaam te maken met naast windenergiebijvoorbeeldbeplanting.
Het alternatief probeerttevens zoveel alsmogelijk aan te sluiten bij landschapskarakteristiekenzoals grootschalige

openheid,dynamische droogmakerij landschappenen bundels van wegen en waterlopen.
Ten slotte houdt het alternatief landschap rekening met belangrijkecultuurhistorische waarden zoals die

provinciaal zijnvastgesteld.

Spelregels
e Het uitgangspunt concentratie vertalen we in een ondergrensvoor het formaatvan opstellingen:

o  Lijnopstellingen bestaan uit  minstens 5 turbines

o  Concentraties bestaan uit minstens 8 turbines (4x2) of 9 turbines (vierkant 3x3)
e Tussen verschillende windopstellingenwordt een afstand aangehoudenvan 5 km behalve alsze zodanig op

elkaar aansluiten dat ze alseen park kunnen worden geïnterpreteerd. Dit is een eisvoor verdere uitwerking. In

de nu gemaaktekaart liggensommige opstellingendichter dan 5 km bij elkaar dus daar kan bij uitwerking nog

nadere selectieop plaatsvinden.
Cultuurhistorie

e Allegebieden met cultuurhistorische waarden diete boek staanals kroonjuweel wordt gevrijwaardvan 

windturbines. Grote gebieden waar dit  voorgeldt zijnAarlanderveen, kerngebied Krimpenerwaard en Dordtse 

polders.
e Rondom kroonjuwelen die bestaan uit een lijnstructuur(Meijelint, Weijpoort) wordt een bufferzone van 1000

meter gehanteerd. Kroonjuwelendie bestaan uit een gebied krijgengeen buffer omdat die buffer al  binnen de

gebiedsgrens isopgenomen.

e Er wordt rekeninggehouden met historische windmolens. Tot windmolens wordt een afstand gehouden van

minstens 100 meter. Bij molengangen geldt een afstand van extra 100 meter. Tot bijzonderewindmolens

wordt eenafstand gehanteerdvan 400 meter.

Vormgeving

e  Inallegevallenwordt gestreefd naarrustigeopstellingsvormen. Dit kan in een lijn  of in een cluster. 

e Eris een voorkeur voor clusters (boven lijnopstellingen) in droogmakerijenomdat clusters eenkleiner 

invloedsgebiedhebben dan lijnen.
e Eris een voorkeur voor lijnopstellingenin gebiedendie een langgerekt, lineair karakter hebben. Dit geldt voor

de Krimpenerwaard met grote ruimtes tussen langelinten, voor het dijkenlandschap van Dordrecht en voor

gebieden langsinfrastructuur zoals langsde N11 en langsde A16. Een lijn die een infrastructuurbundel volgt
kan soms op ruime afstand van die infrastructuur staan. Bij de ruimtereservering voor een lijn moet gelet
worden op de mogelijkheid om eenrustig lijnverloop te creëren zonder hoeken. 

Uitsluiting
e Kansrijk “nieuw waardevol weidevogel gebied” vermijden we. Ondanks delandschappelijkegeschiktheidvan 

enkele gebieden in de Krimpenerwaard waarveel weidevogelszitten gaan we ervan uit dat deze waarde te 

respecteren is. Ook weidevogels vormenlandschapskwaliteit.  

Resultaat

Als resultaat ontstaan in dit alternatief 10 opstellingen.  Samen maken ze90 turbines dus de opstellingenbestaan 

gemiddeld uit ruim 9 turbines.

Holland Rijnlandzal  in het alternatief Landschap vooral bestaan uit clusters in droogmakerijen. Daarnaast

ontwikkelt een poldertussen Alphenen Leiden tot windenergiepolder. Daarnaast is er ruimte voor een langelijn

langsde N11. Deze lijn markeert tevens een rand van het tuinbouwgebiedvan Boskoop naar de veenweidepolders

langsde N11. Er isgeen ruimte gevonden in de bollenstreek.

In de Krimpenerwaard ontstaat weinig ruimte voor windenergie. Met name langsde N210, onder het Loetbos lijkt

ruimte voor een langelijn en op de grens met de provincie Utrecht.

In de Drechtsteden isvooral de snelwegzone langsde A16 kansrijk bevonden.

Voorstel indeling  alternatieven OERwindenergie. 
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Grote concentraties en dus groteparkenvragen om stevigeonderbouwingen lefom hiervoorte gaan staan. Dit

neemt niet weg dat er minder projectengerealiseerdhoeven te worden om tot het bod te komen.

Alternatief Landschap

Voorstelindeling alternatieven OER windenergie.
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Alternatief Landschap

Voorstelindeling alternatieven OER windenergie.
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Overzicht

Aantallen

Op de paginahierna zijnde driealternatieven naast elkaar afgebeeld met daarbij de totale aantallen per 

RES gebied.  Dit overzicht staat ook in de onderstaande tabel.

Holland Midden Drechtsteden Totaal

Rijnland Holland

Leefomgeving 34 47 9 90

Natuur 38 38 14 90

Landschap 54 32 5 90

Codering
Alsvolgendeslag enalsopmaat voor de toetsing is een beschrijving per gebiednodig.  Dit kan

afzonderlijk per alternatief plaatsvinden. Hiervoor kan een nummeringen codering  vande gebieden 
worden gebruikt.

Restant

Grote delen van de RES gebiedendiegeschikt gemaakt zouden kunnen worden voor windenergiekomen

naar voren in een van de alternatieven. Sommige zelfs in meerdere van de alternatieven. Dit neemt niet

weg dat er ook gebiedenzijndie in geen enkel alternatief zijnopgenomen. Er zal  nog een kaart worden

gemaakt met een overzicht van deze rest-gebieden. Daarmee kan worden gecheckedof er grote

potentiesworden gemist.

i
Bijvoorbeeldde zone langsde Vlist waar een landschappelijk argument isgebruikt. In dit gebiedzijn verschillende opstellingen

mogelijk. Een van de mogelijkheden iseen noordzuid gerichteopstelling langsde Vlist en langsde provinciegrens. Hier is niet

voor gekozenomdat in de verdere omgeving alle linten en wateren oost-west richting hebben. Een turbinerij Noord Zuid zou

hiermee contrasteren tot in de verreomgevingterwijl  ervoldoende alternatieven mogelijk lijken.  
'

Later te bepalen NNN gebieden.
e met broedvogelsals kwalificerende soorten in bosrijkenatuurdoeltypen: 100m buffer

e met broedvogelsals kwalificerende soorten in open (agrarische) natuurdoeltypen:200m buffer

e NNN-gebiedenzonder vogelsals kwalificerende soorten: geen buffer)

Voorstel indeling  alternatieven OERwindenergie. 
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Concept - voorstel voor 3 alternatieven OER Windenergie wing rite

Altematief Natuur Altematief Landschap
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To: @pzh.nl]
From:

Sent: Thur 8/7/2025 4:24:07 PM

Subject: FW: Aanvullende kaarten

Received: Thur 8/7/2025 4:27:15 PM

250807 landschap turbines.jpg

250807 lichtroze + getal.jpg
250807 lichtroze + naam.ipg

250807 stippel + getal.jpg
250807 stippel + naam.jpg

Hallo BEEN,

Ik zet dit zo door naar je.

Gisteren besprak ik  met BR  dat kleur of lijnsamenstelling zoukunnen werken. Hier het resultaat. 

Ik adviseer om de gestippelde lijn  te gebruiken enalleen de cijfersdaarbij.  Maar kies maar wat jij  wenst. 

Groet, Ki

van:ES SES >  >
Datum:donderdag, 7 augustus2025 om 12:30

Aan: 1 Gn

Onderwerp:Aanvullende kaarten

EEN

Hierbij de aangepaste kaarten. Ik  heb 2 opties hoe de secundaire zoekgebieden te weergeven (lichtrozeof stippellijn)  én 2 opties 

voor de tekst om de gebieden aante duiden (alleengetal, of getal  + naam), dus in totaal 4 kaarten. Ook heb ik  de landschappelijke 

kaart met huidigeturbines toegevoegd als overzichtskaart.

Ik  hoop dat het zocompleet is!  Alle nieuwe lagenzijntoegevoegd aan het illustratorbestand wat ik van de week heb opgeschoond. 

Fijnevakantie volgendeweek en tot snel! *

Met vriendelijkegroet,

Maandag t/m donderdag

7
WING timeen ontwikkeling

Bennekomseweg 43

6717 LL  Ede

0318 88 40 40

www.wing.nl

430318 0009

http://www.wing.nl


Legenda

_ Duinlandschap & frastructuur

Bollenlandschap Linten

Klei droogmakerij Vaarten

‚Sierteeltop veen Ei Rivieren

N11 / Oude Rijnbundel

430584 0010



IntegraalAlternatief met ruimtelijkehoofdlijnen

LEGENDA

Ondergrond Grenzen

Ea Water [_] Werkgebied

Natuur Nationaal landschap Groene Hart
|

[Bebouwing

CD)  Primaire zoekgebiedenwind

Secundaire zoekgebiedenwind
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|
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Integraal Alternatief met ruimtelijkehoofdlijnen

SK Roozendaalsche polder

LEGENDA

Ondergrond Grenzen

Uu Water [_] Werkgebied

Natuur Nationaal landschap Groene Hart

[Bebouwing

CD)  Primaire zoekgebiedenwind

Secundaire zoekgebiedenwind
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IntegraalAlternatief met ruimtelijkehoofdlijnen

LEGENDA

Ondergrond Grenzen

Ea Water [_] Werkgebied

Natuur Nationaal landschap Groene Hart
|

[Bebouwing

CD)  Primaire zoekgebiedenwind

{2 Secundaire zoekgebiedenwind

| em A

|
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Integraal Alternatief met ruimtelijkehoofdlijnen

SK Roozendaalsche polder

LEGENDA

Ondergrond Grenzen

Uu Water [_] Werkgebied

Natuur Nationaal landschap Groene Hart

[Bebouwing

CD)  Primaire zoekgebiedenwind

e Secundaire zoekgebiedenwind
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T: BEE @vingnnEEEoz.
From: 5.1.2e

Sent: Thur 3/6/2025 8:48:54 AM

Subject: FW: Advies Commissie mer 3907 NRD Herziening omgevingsbeleid provincieZuid-Holland

Received: Thur 3/6/2025 8:48:00 AM

Advies Commissie mer - 3907 NRD.pdf

Ha EAR:8 en EEE
Hierbij conceptadvies op de NRD. Ookvoorjullierelevant. Zie paragraaf 3.3.2 voor wind. 

Met vriendelijkegroet,

Verzonden: donderdag 6 maart 2025 09:10

Aan:

cc RETE
Onderwerp:Advies Commissie mer 3907 NRD Herziening omgevingsbeleid provincie Zuid-Holland

Geachte en EE beste KEN BE.
Namens onze voorzitter nodigenwij julliegraag uit voor het gesprek over het advies van de Commissie

over NRD Herziening omgevingsbeleidprovincieZuid-Holland. Wij willen jullievragen dit advies (ziebijlage) door te

sturen naar de overigebetrokkenen.

Het gesprek over het advies is geplandop dinsdag 11 maart 2025 tussen 13 en 17 uur op het kantoor vande Commissie

mer. Ik verwacht dat we gezien de omvang van het traject 2 uur nodig hebben voor bespreking (normaliterplannenwe

1,5  uur). Laten jullieweten welke tijdde voorkeur heeft? Ook horen we graag wiebij het adviesgesprek aanwezig zijn.
Voor eengoed overleg binnen deze tjdontvangenwe graag uiterlijk volgendeweek maandag degesprekspuntenvoor

het adviesgesprek.

Met vriendelijkegroet,

werkt van ma t/m do

2 
Commissie voor de

milieueffectrapportage

WWWw.commissiemer.nl

Interesse in onze nieuwsbrief?

in»|
var: ESEBE 
Verzonden: woensdag29 januari  2025 08:20

DD 
: 5.1.2e ( EW

B 7 D : ?demr.nl> 5129 zh nl)  zh.nl>EEA

CC: 5,1.2e ‘ESE ei2nl>

Onderwerp: RE: (3907)  Intakeformulier Herziening omgevingsbeleid provincie Zuid-Holland; aanpak enaanwezigen vanuit 

provincie

Beste en

Hierbij het memo voorvolgende week dinsdag. Willen julliedeze doorzetten naar alle betrokkenen?

3

Met vriendelijkegroet,

werkt van ma t/m do

Commissie voor de milieueffectrapportage

43031 EEE EEE => 0015

WWw.commissiemer.nl


Verzonden: woensdag 22 januari 2025 14:14 

Aar:BEEN @Deia.nl>

CC: < cn» BS
zh.nl>

Onderwerp: RE: (3907)  Intakeformulier Herziening omgevingsbeleid provincie Zuid-Holland; aanpak enaanwezigen vanuit 

provincie

Zoals net ook even telefonisch kortgesloten isde werkwijze met onderstaande blokken wat ons betreft akkoord. Wij plakken daar

van onze kant nog een “algemene kop” op met een toelichting vande aanleiding/herziening omgevingsbeleid 2025: NRD, 

scopedocument, startnotitie, module Alblasserwaard, etc. Vervolgensde 3 genoemde blokken met een korte toelichtingvan de

betreffende beleidsverantwoordelijkevanuit de provincieen dan (lijkt mij  logisch) ook per blok het bespreken vande vragen vanuit 

de werkgroep. Als laatste wilden we dan afsluiten met een generieketoelichting op de beoogde aanpak in het OER. Maar terwijl  ik

dit zit  te typen bedenk ik  me dat de vragen per blok natuurlijk ook over die aanpak (beoordelingscriteria, alternatieven, etc.) zullen

kunnen gaan, dus die scheiding moeten we nog even goed overnadenken.

Hierbij ook alvast de beoogde deelnemers aanhet gesprek vanuit de provincie, waarbij we voor het blok energie nog 1 vraagteken 

hebben, of daar nog iemand aan wordt toegevoegd zal waarschijnlijk afhankelijk zijn van de aandachtspunten die we nog

ontvangen.
« Vanuit OER-team provincie:
« Beleidsverantwoordelijke blok Energieiem.n, ejon wind): , voor de overige energie-onderwerpen is

dus nog een PM;
« Beleidsverantwoordelijke blok zH-PLc: EN
« Beleidsverantwoordelijke blok Stedelijkeontwikkeling en wonen: 5.1.2e

« DCMR / adviseur bevoegd gezag:

Als de aandachtspunten vooraf aanleidinggevenvoor toelichting en/of beantwoording door specifiekecollega’svanuit de kleinere

thema's of ‘restonderwerpen’ dieniet heel direct onder de 3 blokken zijnte scharen dan zullen we kijkenof we die mensen

‘standby’  kunnen laten zijn omhybride bij te kunnen schakelen. 

Zou je de memo met aandachtspunten/vragenvolgende week ook rechtstreeks aan en 
EEE

aangezien ik  zelf komende week afwezig ben.

Groet entot 4 februari, 

(ziecc) willen zenden,

T:

E: dcmr.nl

DCMR Milieudienst Rijnmond
Unit Ruimte en Omgeving

DCMR Milieudienst Rijnmond
ese

Van: BEI:

Ver
ET] 

BREAn 15 januari  2025 17:23 

demr.nl>

5.1.2e eia.nl>

Ge RE:in) IntakeformulierHerziening omgevingsbeleid provincie Zuid-Holland

Hoi ER.
Dat lijkt me een goed plan.  Ik ga nog wel even in gesprek met HNK of ze dezelfde kwaliteit vanhybridevergaderen 
hebben als wij op het kantoor vande Commissie.

Ik zat te denken aan drieblokken, die ook in de GS-brief aan de orde komen:

« Energie (windlocatiesverordening, warmtetransitie, pPMIEKen boerenerfmolens);
« ZH-PLG (verhogen grondwaterstandveenweiden, boerenlandvogels, emissieplafond ammoniak, drukfactoren 

Natura 2000 en combinaties tussen deze onderdelen, als die bijdragen aan de doelmatigheid};
« Stedelijkeontwikkeling en wonen (toekomstbestendige stedelijkeontwikkeling en vitaal landelijk gebied).  

Dat lijken mij logische blokken, maar ben benieuwd hoejij het ziet. 

Met vriendelijkegroet,

5.1.2e

4303 1  ESE 0015



werkt van mat/m do 

Commissie voor de milieueffectrapportage

430319 0015



Herziening omgevingsbeleid provincie Zuid-Holland

6 maart 2025

1  Advies voorde inhoud van het MER 

De provincie Zuid-Holland wil haar omgevingsbeleid herzien vanwege nieuwe

ontwikkelingen, beleidsveranderingen naaraanleiding van het provinciale coalitieakkoord en 

afspraken met het Rijk.  Dit wil zezoveel mogelijk integraal  doen door de volgende 

5 onderwerpen in samenhang te beschouwen: water, Zuid-HollandsProgramma Landelijk 

Gebied (ZH-PLG), stedelijke ontwikkeling, natuur, energie en externeveiligheid (ziefiguur 1).  

Voor het besluit over de voorgenomen herziening vanhet omgevingsbeleid wordt een 

omgevingseffectrapport! (OER)  opgesteld. Deprovincie Zuid-Holland heeft de Commissie 

voor de milieueffectrapportage (hierna deCommissie) gevraagd te adviseren over de inhoud 

10 van het op te stellen OER. 

Onderwerpen Wat komt erin het OER? 

Water Hernormering regionalewaterkeringen
Wateren BodemSturend

Verhogengrondwaterstand veenweiden(peil)  

Boerenlandvogels

Emissieplafondammoniak 

Drukfactoren rondom N2000 wegnemen

Integraal:Doel en middelenstapeling ingebieden 

Stedelijke Toekomstbestendigestedelijkeontwikkelingen Vitaal

ontwikkeling landelijk gebied

ZHPLG

MIN

PD:

DH  

NIR

Natuur 9. Bos en Bomen

Energie 10. Beleidskeuze ‘Duurzaam energiesysteem’ (pMIEK)
11. ImplementatieRES (wind)  enherziening plaatsingsvisie 
12. Boerenerfmolens

13. Warmte (pMIEK)

Externe 14. Energiedragers

veiligheid

Figuur 1: Onderwerpen voor de herziening vanhet omgevingsbeleid2025. Bron: 

15 Conceptscope OER.

Essentiële informatie voorhet OER 

De Commissie spreekt haar waardering uit over de aanpak die deprovincie wil volgen bij de 

herziening vanhaar omgevingsbeleid, waaronder de belangrijke rol die omgevingsinformatie 

krijgt bij  de te maken keuzes. Deprovincie wil dit in één integraal  OER doen zodat 

20 knelpunten (en kansen)  op het gebied vanruimte(lijkeordening)  en omgeving (milieu-  en 

leefomgeving)  duidelijk  worden(ziefiguur2).  De Commissie geeft  in haar advies per 

onderwerp aan wat ernodig is aan informatie over de omgevingseffecten, als ook hoe de 

keuzes tussen doelen en ambities inzichtelijk gemaakt kunnen worden.

25 Het benodigde detailniveau vande omgevingsinformatie en de beoordeling daarvan door de 

provincie kan per onderwerp erg verschillen. Dit komt doordat het somsgaat om een 

strategische keuze voor de provincie als geheel (bijvoorbeeld de mate en vormwaarin water 

en bodem sturend zijn bij ruimtelijkeafwegingen)  en soms om een concrete keuze met

1  Het OER is formeel een milieueffectrapport (MER), maar gaat ook in op andere thema's zoals sociale en economische

aspecten. In het advies zal dan ook over omgevingseffecten wordengesproken. 

431004 0016
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Herziening omgevingsbeleid provincie Zuid-Holland

6 maart 2025

gebiedsspecifieke consequenties (bijvoorbeeldverhoging grondwaterstandin het

veenweidegebied).

De Commissie beschouwt de volgende punten als essentiële informatie in het OER. Dat wil

zeggen dat het OER in ieder geval onderstaande informatie moet bevatten voorhet 

meewegen van de omgevingseffecten in het besluit over het omgevingsbeleid:

e Aanleiding, ambities endoelen: Beschrijf duidelijk  de aanleiding voor en de ambities van 

de herziening van het omgevingsbeleid. Laat zien hoe de ambities zijn vertaald naar

concrete doelen. Beschrijf  welke onderwerpen en thema’s wordendoorgeschoven naar 

latere herzieningen van het omgevingsbeleid.

«  Referentiesituatie en scenario’s: Beschrijf per onderwerp dehuidige toestand van de 

(leef)omgeving en de autonome ontwikkelingen (verwachte veranderingen als gevolg van

al  vastgesteld beleid en besluiten). Voorsommige onderwerpen zijn aanvullende 

scenario’s nodig, bijvoorbeeld als er nog geen formele besluiten zijn genomen over

plannen en projecten maar deze wel zijn te verwachten.

e Alternatieven en varianten: Er worden veel alternatieven envarianten onderzocht. 

Beschrijf per onderwerp hoe degestelde doelen de keuze en de afbakening van de 

alternatieven en varianten hebben bepaald. Beschrijf ook welke alternatieven en/of

varianten op voorhandzijn afgevallen enhoe het belang van de (leefomgeving daarin is 

meegewogen.

e Gevolgen voor de omgeving endoelbereik: vergelijk de omgevingseffecten van de 

alternatieven en/of varianten met de referentiesituatie. Laat zien in hoeverre het

geconcretiseerde doel wordt gehaald. 

+ Samenhang enbotsproeven: Kijk  voordat de voorkeursalternatieven worden opgesteld, in 

een tussenstap, naar de samenhang en eventuelestrijdigheid tussen de ambities en 

doelen. Bekijk  in hoeverre de ambitiesstrijdig  met elkaar (kunnen)  zijn qua benodigde 

ruimte en/of gevolgen voorde (leef)omgeving, of dat erjuist kansen liggenvoor

synergie. Maak daarbij  gebruik van kaarten, waar mogelijk gebiedsspecifiek.  Dezehelpen 

ook om eventuele cumulatie van effecten inzichtelijk  te maken.

Besluitvormers en insprekers lezen in de eersteplaats de samenvatting van het OER. Daarom 

verdient dit onderdeel bijzondere aandacht. De samenvatting moet als zelfstandig  document 

leesbaar zijn en eengoede afspiegeling  zijn van de inhoud van het OER. Laat daarbij  ook 

vooral zien welke ruimtelijke en/of leefomgevingsstrijdigheden of kansen er zijn bij  het

realiseren van de doelen.

In de volgende hoofdstukkenbeschrijft de Commissie welke informatie het OER moet 

bevatten. Ze bouwt in haar advies voort op verschillende documenten. Op 14 mei 2024 zijn 

de notitie Reikwijdte en Detailniveau (hierna NRD)? en de Startnotitie vastgesteld. Vanwege

diverse ontwikkelingen? is op 17 december 2024 nog een conceptscope+ voor het OER

vastgesteld. Hierin is aangegeven welke inhoudelijke keuzes Gedeputeerde Staten van Zuid-

Holland voorzich zien, welke beleidswijzigingen er nodig zijn voor de te behalen doelen en 

wat de mogelijk te onderzoeken alternatieven daarvoorzijn.  De Commissie neemt de recente 

conceptscope als uitgangspunt als deNRD (en bijbehorende startnotitie)  andere informatie 

geeft  dan deconceptscope. Ze herhaalt slechts punten die al  in de NRD of de conceptscope 

Notitie Reikwijdte enDetailniveau Omgevingseffectrapport (OER)  Herziening Omgevingsbeleid 2025 Zuid-Holland, 14 mei 

2024.

Bijvoorbeeld delandelijke beleidskeuze voor het intrekken van middelen voor het Nationaal Programma Landelijk Gebied. 

Conceptscope Omgevingsrapport (OER)  Herziening Omgevingsbeleid 2025, 17 december 2024.

0016
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aan de orde komen als dat voor eengoed begrip van het adviesnodig is of als ze voorstelt de 

aanpak op onderdelen aan tepassen. 

In de NRD is nog aangegeven dat WindenergieAlblasserwaard onderzocht wordt in het OER.

Doordat vanwege diverse ontwikkelingen de NRD nog moest wordenaangevuld met een 

conceptscope, is door de provincie besloten om over de benodigde milieu-informatie voor

WindenergieAlblasserwaard al  eerder advies te vragen aan de Commissie. Dit advies vande 

Commissie is op 28 oktober 2024 gepubliceerd. 

Leeswijzer

In hoofdstuk 2 gaat de Commissie in op doelen en ambities, het beleid, debesluitvorming en 

de benodigde inhoud van het OER (zoals alternatieven). In hoofdstuk 3 geeft zij  per 

onderwerp/thema aan wat nodig is.  De Commissie deelt dit hoofdstuk op in drie onderdelen: 

1)  het programma landelijk gebied, 2)  stedelijke ontwikkeling envitaal platteland en 3)  

energie. De Commissievolgt daarbij  de indeling die Gedeputeerde Staten bij de vaststelling  

van de conceptscope Omgevingseffectrapportage Herziening Omgevingsbeleid 2025 heeft

gebruikt.6  In hoofdstuk 4 gaat de Commissie in op de integrale afweging tussen de ambities 

en doelen, enop monitoring en evaluatie. 

5,  Opstellen OER

elingscriteri (digitaal  rapport)

* Ruimtelijk
Voorstel

+ ZH.PLG

+ Energiesysteem
* Windenergie

(RES

Alblasserwaard,
kleine

windturbines)

* Kwantitatief

waar dat kan,

kwalitatief waar

dat moet

(expert
judgement)

* Inzet van GIS

(overlappen)

* Planmer.zuid-

holland.nl

+ Gebruik bij

besluitvorming
over herziening
2025

+ Tenopzichte
van referentie-

situatie 

adaptatie
* Veiligheid,

gezondheid en

welzijn
* Uitstoot

* Economie

* Energie

Figuur 2:voorstel beoordeling leefomgevingseffecten. Bron: NRD. 

AanleidingOER

Voor de herziening vanhet omgevingsbeleid zal er naar verwachting een aanpassingkomen van zowel 

de huidigeprovincialeOmgevingsvisie, de omgevingsverordening enverschillendeprogramma's. De 

aanpassingen van deze instrumenten stellen kaders voor diverse mer(beoordelings)plichtigeprojecten en

daarom is een MER ofin ditgeval eenOER nodig. Het gaatbijvoorbeeld om oprichting ofuitbreiding  van 

windparken, de aanleg ofuitbreiding  vanbuisleidingen, stedelijkeontwikkelingsprojectenen 

landinrichtingsprojecten.  Ook is eenMER/OER nodig vanwege mogelijksignificantegevolgen voor Natura 

2000-gebieden die ineen Passende beoordeling beschreven moeten worden. 

Startgesprek

Op 4 februari vond eengesprekplaats tussen de werkgroepleden van de Commissie, het bevoegdgezag 

en haaradviseurs. Het bevoegd gezag heefteen toelichting  gegeven op de NRD en de conceptscope. De 

leden van de Commissie stelden ook verduidelijkende vragen over de NRD en conceptscope voor een

goedbegrip van de stukken.

Advies Commissie mer reikwijdte en detailniveau van het omgevingseffectrapport Windenergie Alblasserwaardprovincie 

Zuid-Holland, 28 oktober 2024. Dit adviesis te vinden op de website van de Commissie: 3836 rd titelblad. 

Concept scopeOmgevingseffectrapportage Herziening Omgevingsbeleid 2025, GS-voorstel 17 december 2024, 

Besluitnummer PZH-2024-866353155 DOS-2023-0007394.
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Rol van de Commissie

De Commissie is onafhankelijk, bij  wet ingestelden adviseert overde inhoud en de kwaliteit van het MER 

(OER). Zij  stelt vooriederproject een werkgroep samen van onafhankelijkedeskundigen. Ze schrijftgeen 

milieu- ofomgevingseffectrapporten, dat doet de initiatiefnemer. Het bevoegdgezag 
- in ditgeval

Gedeputeerde en Provinciale Staten van de provincieZuid-Holland - besluit over de wijziging van het

omgevingsbeleid.

De samenstelling ende werkwijze van de werkgroep van de Commissie en verdere projectgegevensstaan 

in bijlage 1  van ditadvies. De projectstukken die bij het advies zijn gebruiktstaan op de website. Deze

zijn te vinden door nummer3907 op www.commissiemer.nl in te vullen in het zoekvak. 
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2 Algemeen

2.1 Aanleiding, ambitiesen doelen

Aanleiding procedure

De provincie Zuid-Holland wil haar omgevingsbeleid herzien. Gedeputeerde Staten hebben 

dit aangekondigd bij  Provinciale Staten van Zuid-Holland. Belangrijksteaanleidingen zijn de 

beleidsafstemmingen met het Rijk,  over onder andere het Zuid-Hollandsruimtelijk voorstel7, 

de aanpak voor het landelijk gebied in Zuid-Holland en het provinciaal  meerjarenprogramma

infrastructuur, energie en klimaat. Ook zijn de afspraken uit het coalitieakkoord 2023-2027

‘Krachtig  Zuid-Holland’ aanleiding voor het aanpassen van het omgevingsbeleid. De 

Commissie adviseert de aanleiding voor deze aanpassing en deafbakening van de gekozen 

onderwerpen duidelijk  uit teleggen, en welke onderwerpen worden uitgewerkt in een 

volgendewijziging. Zozijn de keuzes helder en transparant en is duidelijk over welke 

onderwerpen met welke reikwijdte het omgevingsonderzoek in het OER moet plaatsvinden.

De provincie wil haaromgevingsbeleid in beginsel jaarlijks integraal  herzien, om het actueel 

en ontwikkelingsgericht te houden. Uit het startgesprek is gebleken dat dit mogelijk niet elk 

jaar kan vanwege de voorbereidings-  endoorlooptijden van herzieningen van het 

omgevingsbeleid. Zo wordt devaststelling  van de huidige herziening van het 

omgevingsbeleid 2025 voorzien in 2026.

Geefper onderdeel aan wat de aanleiding is enconcretiseer ambities en doelen 

Geef per onderdeel (zie figuur 1  van dit advies)  aanwat de aanleiding is voor een (overwogen)  

wijziging van het omgevingsbeleid. Welk probleem moet worden opgelost en welke doelen en 

ambities zijn er? Geef dat zoduidelijk  mogelijk weer. Dat is nodig voor de selectie van 

alternatieven, varianten en indicatoren waarmeede mate van het behalen van de gestelde 

doelen (doelbereik)  wordt onderzocht. Zonder concrete ambities en doelen is het niet

mogelijk omgoede alternatieven te selecteren die zorgen voor doelbereik en deze te 

beoordelen. De Commissiegaat hier in hoofdstuk 3 voor enkeleonderwerpen nog nader op 

in.

Geef de hoofdlijnenaan van de vigerende Omgevingsvisie enop welke onderdelen in de 

afgelopenjaren al  herzieningen hebbenplaatsgevonden. Zo is recent de Omgevingsvisie nog 

gewijzigd. Beschrijf op welke onderdelen aanpassing nodig is en wat hiervan de oorzaken

zijn.

2.2 Beleidskader

Geef in het OER aan welke wet- en regelgeving en welk beleid relevant is voor de herziening

van het omgevingsbeleid en of de plannen kunnen voldoen aande randvoorwaarden die 

hieruit voortkomen. Ga daarbij  in ieder geval in op:

«  Klimaatakkoord;

e Europese opgaven op het vlak van water en natuur waarondernaast Kaderrichtlijn Water, 

(KRW), Vogel-  en Habitatrichtlijn (VHR)  en Natuurherstelverordening (NHV) ook de in het 

Ruimtelijke Koers — Provincie Zuid-Holland

De Herziening 2024 is op 11 december 2024 vastgesteld door Provinciale Staten en op 18 februari 2025 in werking 

getreden. Herziening 2024 — Provincie Zuid-Holland
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scopedocument9 beschreven ingebrekestelling van Nederland door deEuropese 

Commissie ten aanzienvan de grutto (‘inbreukprocedure’);

e Nota Ruimte;

e Programma Ruimte voor Landbouw en Natuur;

e (concept)  Nationaal Programma Ruimte voorDefensie; 

e Beleid rondom Water enBodem Sturend; 

e Beleid NOVEX-gebied Groene Hart;

e Beleid NOVEX-gebied Rotterdamse Haven.

2.3 Te nemen besluit(en)

De procedure voorde omgevingseffectrapportage voor het wijzigen van het omgevingsbeleid 

wordt doorlopen voor verschillende besluiten. Het voornemen zal naar verwachting een

wijziging zijnvan de Omgevingsvisie, provinciale programma’s en de wijziging van de

omgevingsverordening. Daarnaast zullen misschien andere besluiten moeten worden

genomen voor de realisatie vande beleidsambities, zoals bij gemeenten (bijvoorbeeld 

realisatie windturbines)  of bij waterschappen (peilbesluiten in relatie tot natuurherstel en 

CO2-reductie). Geef aanwelke besluiten dit zijn,  wie daarvoor het bevoegde gezag is en wat 

globaal de planning is.  Geef ook aan welke separaat lopende trajecten er zijn zoals voorde 

Regionale energiestrategie (RES)  Rotterdam-DenHaag en de NOVEX-gebieden Rotterdamse 

Haven en het Groene Hart.

2.4 Alternatieven en varianten

Het doel van alternatieven (en varianten)  in het OER is omte onderzoeken of de gestelde 

doelen daarmee zijn te behalen endaarbij  te onderzoeken welke omgevingseffecten ontstaan 

bij elk alternatief. Daarmee kan het bevoegd gezag een weloverwogen keuze maken voor een

strategie, zoekgebied of locatie op basis vangoede informatie over de leefomgeving. Het 

detailniveau van het OER moet aansluiten bij dat vande te nemen besluiten. 

Alternatievenen varianten per onderwerp

Bij de 14 onderwerpen (ziefiguur 1  van dit advies)  zijn in de conceptscope verschillende te

onderzoeken alternatieven voorgesteld. Bij sommige onderwerpen zijn ook te onderzoeken

varianten voorgesteld. Beschrijf per onderwerp hoe degestelde doelen de keuze en de

afbakening van de alternatieven hebbenbepaald, en welke alternatieven op voorhand zijn 

afgevallen.  Bij  sommige onderwerpen is de sturingsstijl  aangegeven. In de Omgevingsvisie 

heeft de provincie deze verschillendestijlen uiteengezet!0. De Commissie adviseert om bij  

alle onderwerpen aante geven welke sturingsfilosofie en stijl  de provincie Zuid-Holland wil 

hanteren. Zij  adviseert in het volgend hoofdstuk over de alternatieven per onderwerp en 

adviseert bij sommige onderwerpen de in de NRDvoorgestelde alternatieven aan te passen. 

Voorkeursalternatief per onderwerp nabotsproeven 

Presenteer in het OER per onderwerp het eindresultaat dat de voorkeur heeft (het

voorkeursalternatief)  en waarvoorhet omgevingsbeleid wordt aangepast. Vermeld de 

afwegingen voorde leefomgeving en de optimalisaties die bij het voorkeursalternatief zijn 

gemaakt. Vergelijk  deomgevingseffecten met die van de onderzochte alternatieven. Dit 

Pagina 5 en 6.

Hoofdstuk 2 van de Omgevingsvisie Omgevingsvisie Zuid-Holland.
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maakt aan besluitvormers, belanghebbenden en omwonenden duidelijk  welkeoverwegingen 

over de verschillen in leefomgevingseffecten tussen de alternatieven de voorkeurskeuze

hebben beïnvloed. De Commissie adviseert omde voorkeursalternatieven pas te bepalen 

nadat gekeken is of,  enzo jawelke, onderwerpen met elkaar conflicteren of elkaar versterken 

(zie hoofdstuk 4 van dit advies). Dit kan namelijk leiden tot aanpassing van het voornemen. 

2.5 Referentiesituatie

Het goed beschrijven vande referentiesituatie is belangrijk.  Dat biedt de basis om inzichtelijk  

te maken welke negatieve of positieve omgevingseffecten erzijn bij realisatie van de 

alternatieven en de voorgenomen activiteit. In de NRD wordt dit het ‘nulalternatief’ genoemd.

De referentiesituatie bestaat uit de bestaande toestand van de leefomgeving in het

studiegebied en de autonome ontwikkeling. Daarbij  wordt onder de ‘autonomeontwikkeling 

verstaan: de toekomstige toestand van de leefomgeving zonder dat de voorgenomen

activiteit of één van de alternatieven wordt gerealiseerd. Dit zijn zekere veranderingen, zoals 

besluiten die al  zijn genomen maar nog niet gerealiseerd.

In de NRD staat dat de provincie Zuid-Hollandbij het vaststellen van de referentiesituatie 

gebruik maakt van de Monitor Leefomgeving en andere relevante bronnen zoals de

gebiedsanalyses engebiedsfoto's uit het voorontwerp Zuid-Hollands Programma Landelijk 

Gebied(ZH-PLG). De provincie Zuid-Holland heeft enkelejaren geleden deze Monitor

Leefomgeving opgezet. Hierin wordt de staat van deleefomgeving weergegeven voor het 

milieu, maar ook op sociaal en economisch vlak. Ook laat de monitor zien of er een positieve 

of negatieve ontwikkeling is op een bepaald thema. In de NRDwordt per onderwerp 

aangegeven op welke indicator er verandering zal optreden en dus deel zal uitmaken van de

beoordeling in het OER (zie figuur 5 en bijlage 1  van de NRD).

De monitor leefomgeving geeft  eenprovinciaal  beeld. Voor het goed vaststellen van een 

referentiesituatie is vaak een verfijning  of een verdiepingsslag nodig. Dat kan eenspecifiek  

omgevingsthema betreffen of de noodzaak in te zoomen op specifieke gebieden. Zo is er veel

verschil in de luchtkwaliteit in de provincie Zuid-Holland, waardoorgebiedsspecifieke 

informatie noodzakelijk is.  Tijdens het startgesprek is door deprovincie aangegeven dat 

gebruik kan wordengemaakt van de onderliggende data van de Monitor Leefomgeving die 

zeer gedetailleerde informatie overde leefomgeving bevat. Samen met andere relevante 

informatiebronnen kan op deze wijze de referentiesituatie worden vastgesteld. In hoofdstuk

3 geeft de Commissie voor verschillende onderwerpen nog specifiekeadviezen voor het

vaststellen vande referentiesituatie. 

Scenario'sinzetten bij belangrijkeruimtelijkeontwikkelingen waarnog geen formeel besluit 

over isgenomen

Onder de autonome ontwikkeling vallen ontwikkelingen waarover al  formele besluiten zijn 

genomen. Desalniettemin zijn er ook op onderdelen al  vergevorderde plannen enprojecten, 

waarover nog niet formeel is besloten. Denk aan energie-infrastructuur, woningbouw of

voornemens voor en van defensie. Bekijk  deze ontwikkelingen in eenapart scenario, indien 

relevant voor een onderwerp.
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2.6 Gevolgen voor de leefomgeving in beeld brengen envergelijken 

In de NRD is aangegeven welke aspecten van de leefomgeving worden onderzocht enook al  

(globaal)  met welke diepgang. Dit is te vinden in een overzichtstabel (bijlage 1  op bladzijde

23)  maarook gespecificeerd per onderwerp (tabellen op bladzijden 28 tot en met 34).  De 

Commissie hanteert enreflecteert in dit advies op deze tabellen. De Monitor Leefomgeving is 

daarbij  als basis gebruikt.

De Commissie geeft in het volgende hoofdstuk (hoofdstuk 3),  in aanvulling op de NRD en de 

conceptscope, per thema adviezen over hoe de bestaande toestand vande (leef)omgeving en 

gevolgen van de alternatieven en het voorkeursalternatief voor de (leefomgeving in beeld

moeten worden gebracht. De beschreven gevolgen voor de (leef)omgeving moeten passen bij

het detailniveau van het besluit. Gezien de veelheid van onderwerpen en het verschillend

abstractieniveau, zal ook per onderwerp het detailniveau van het onderzoek verschillen en 

moeten de beoordelingscriteria specifieker wordengemaakt. 

Neem verder bij de beschrijving vande gevolgen voor de (leef)omgeving (negatief  en positief)  

de volgende algemene richtlijnen in acht:

e Onderbouw de keuze van de rekenmodellen en van de gegevens waarmee de gevolgen

voor de (leef)omgeving zijn bepaald. Ga ook in op de onzekerheden in debepaling. 

e Maak per omgevingsthema duidelijk  hoe debeoordelingsschaal zich verhoudt tot de 

referentiesituatie. Hanteer onderscheidende klasse-indelingen, zodat de verschillen

duidelijk zichtbaar worden. Als een kwantitatieve beoordelingsschaal niet mogelijk is,

geef dan een duidelijke beschrijving van hoe de kwalitatievebeoordeling tot stand is 

gekomen (onderbouwing expertbeoordeling)  zodat deze navolgbaar en herhaalbaar is.

e Beschrijf de gevolgen voorde (leef)omgeving in de gebruiksfase. Het beschrijvenvan de 

gevolgen voor de (leef)omgeving (op hoofdlijnen) van de aanlegfase is op dit

abstractieniveau alleen nodig als het eengroot onderdeel is van de optredende gevolgen 

voor de (leefomgeving of wanneerhet onderscheidend is tussen de alternatieven. Geef 

aan hoelang de aanlegfase naarverwachting duurt. 

e Laat duidelijk  zien of de vastgestelde doelen worden gehaald. 

Daarnaast heeft de Commissieeen aantal generieke opmerkingen over de

beoordelingscriteria:

e Landschap: het landschap speelt een rol bij  alle opgaven en het is dan ook goed dat het 

OER daar aandacht aan besteedt in het beoordelingskader. Hierbij  kan maar in beperkte

mate gebruik gemaakt worden van de MonitorLeefomgeving, omdat deze op het thema 

landschap enopenbare ruimte nog slechts beperkt is ingevuld. Het OER zal daarom ook 

nader moeten ingaan op veranderingen van landschapskenmerken en het cultureel

erfgoed, in termen vankansen ofvan (ongewenste)  effecten. Geef aan hoe de 

landschappelijke veranderingen zich verhoudentot de gestelde doelen in de 

Omgevingsvisie (zie paragraaf 6.2.1)  engebruik naast provinciale gegevens zoals de 

cultuurhistorische kaart ook gegevens van de RCE!!, bijvoorbeeld vooropenheid. Speciale 

aandacht zal hierbij  nodig zijn voor het Groene Hart en het werelderfgoed, zoals de

Hollandse Waterlinies.

e Geur: Geur van bedrijven en veehouderijen kan eengrote invloed hebben op de 

gezondheidskundige kwaliteit van de leefomgeving, zowel in een meerstedelijke als in 

een landelijke omgeving. Geur ontbreekt in het in de NRDopgenomen 

11 www.monitorlandschap.nl
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beoordelingskader. In de MonitorLeefomgeving is geurhinder pas sinds 2023

opgenomen als indicator en er is nog slechts in beperkte mate data beschikbaar. De

DCMR Milieudienst Rijnmond heeft op een kaart weergegeven hoe hoog de gecumuleerde

geurbelasting is in de regio Rijnmond als gevolg vande grote industrie. De Commissie 

5 adviseert in elk geval deze informatie tegebruiken en zo mogelijk ook nog andere 

bestaande informatie overde geurbelasting in andere delen van Zuid-Holland. 

e Ruimtelijke kwaliteit. In de NRD is aangegeven dat ruimtelijke kwaliteit valt onder 

landschappelijke inpassing. Ruimtelijke kwaliteit is echter meerdan landschappelijke 

inpassing. Laat duidelijk  zien wat wordt verstaan onder ruimtelijke kwaliteit en hoe deze 

10 wordt beoordeeld. Het ruimtelijk  kwaliteitskader van de provincie is gebaseerd op een

advies uit 2015 vanH+N+S Landschapsarchitecten. Inmiddels zijn er adviezen vanuit het

Rijk  overruimtelijke kwaliteit (Mooi Nederland), waarin vier waarden centraal staan 

(toekomstwaarde, belevingswaarde, gebruikswaarde en herkomstwaarde). Deruimtelijke 

kwaliteitsaanpak van Mooi Nederland leidt tot heldere principes over de borging van deze

15 waarden in het economisch, sociaal-cultureel en ecologisch domein, respectievelijk over

functiecombinaties, gebiedsidentiteit enafwenteling.  De Commissie adviseert om dit 

ruimtelijk  kwaliteitskader als leidraadte gebruiken bij  de beoordeling van de drie 

onderdelen van de herziening.

e Natuur. Als significantegevolgen voorNatura 2000-gebieden bij  een voornemen niet zijn 

20 uitgesloten dan is het nodig om een Passendebeoordeling-  op een passend 

abstractieniveau- op te stellen. Neem deze op in een bijlage bij  het OER en verwerk de

uitkomsten in het OER.

e Luchtkwaliteit. Toets voor luchtkwaliteit ook aan de WHO12-advieswaarden!3 en aan de

nieuwe Europese richtlijn voorluchtkwaliteit. 

25

3 Specifieke adviezenper onderwerp 

In dit hoofdstuk geeft de Commissie, in aanvulling op de NRD ende conceptscope, specifieke 

adviezen per onderwerp overaanleiding, doel, alternatieven (en varianten), referentiesituatie, 

milieubeoordeling en doelbereik. Zoals in hoofdstuk 1  aangegeven worden door

30 Gedeputeerde Staten drie thema’s onderscheiden waaronder de verschillende onderwerpen

uiteen worden gezet: ZH-PLG, stedelijke ontwikkeling envitaal landelijk gebied, en energie. 

3.1 Zuid-Hollands Programma Landelijk Gebied (ZH-PLC)

Onder het thema ZH-PLG vallen verschillende onderwerpen: 1)  het verhogen van

grondwaterstand in het veenweidegebied, 2)  boerenlandvogels, 3) emissieplafond voor

35 ammoniak, 4)  de opgavenin het kader van de Vogel-  en Habitatrichtlijnen (VHR)  binnen en 

buiten het Natura 2000-netwerk en 5)  combinaties tussendeze onderdelen, als die bijdragen 

aan de doelmatigheid. Dit wordt in de conceptscope ‘Integraal;  Doel en middelenstapeling in

gebieden’ genoemd.

40 Beschrijf  de(landelijke en provinciale)  ontwikkelingen rondom het Programma Landelijk 

Gebied en welke keuzes de provincie nu wil maken. Maak daarbij  gebruik van recente studies

zoals de Natuurdoelanalyses. Beschrijf  welkemaatregelen de afgelopenjaren reeds zijn 

12 WHO staat voor Wereldgezondheidsorganisatie.
13 Nieuwe WHO-advieswaarden luchtkwaliteit — Schone lucht akkoord
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genomen, en wat hiervan het verwachte resultaat is.  Een voorbeeld zijn de (landelijke)

uitkoopregelingen voorveehouderijen. 

In de NRDis aangegeven dat er separaat een Sociaal Economische Impact Analyse (SEIA)  

wordt uitgevoerd. Brede welvaart met thema’s zoals wonen, welzijn engezondheid maken 

daarom geen onderdeel uit van de beoordelingscriteriavan het OER. Het opstellenvan een

PPLG en SEIA zijn niet meer verplicht  vanuit het Rijk.  De Commissie adviseert om de SEIA 

onderdeel te laten zijn van het OER, zodat de uitkomsten betrokken kunnen wordenbij de 

beoordeling op brede welvaart en nog eventuelemitigerende maatregelen. 

3.1.1 Verhogen grondwaterstand

Aanleiding en doel

In het Klimaatakkoord is een reductiedoelstelling voorveenweidegebieden van 1  Mton CO2 

perjaar!4. in 2030 afgesproken. Voorde provincie Zuid-Holland betekent dit een reductie 

met 0,21 Mtonper jaarin 2030. De conceptscope vermeldt dat de Klimaatwet is gericht op 

verdere reductie (naar nul emissie)  in 2050. Ook in het kader vande VHR-opgaven is het 

verhogen van de grondwaterstand in veenweidegebieden eenbelangrijk uitgangspunt. 

Daarbij  gaat het dus om aan boerenland gebonden VHR-soorten met een ongunstige staat

van instandhouding waaronderboerenlandvogels zoals grutto (zie hierna). 

Alternatieven

Er worden in de conceptscope vijf alternatieven voorgesteld. De eerste vier onderscheiden

zich van elkaar door de diepte vanhet grondwaterstand en het al  dan niet toepassen van 

(actieve of passieve)  infiltratiesystemen omde ecohydrologische situatie te herstellen. In het 

vijfdealternatief wordt, naast een generieke verhoging van het slootpeil,  een peilverhoging 

en vernatting toegepast in prioritairegebieden. Als variant wordt genoemd het opnemen van

‘Ioslaatgebieden’ waarin geen beleid geldt voorCO2-reductie door bodemdaling. De 

Commissie adviseert om bij het meest ambitieuze alternatief voor veenweidegebieden uit te

gaan van een grondwaterpeil van 25 cm beneden maaiveld (in plaats van30 cm).15 Er kan 

eventueel aansluiting wordengezocht bij  de provinciale zoekgebieden voor herstel van grutto 

en andere weidevogels.

Beoordeling omgevingseffectenen onderzoek doelbereik

De Commissie adviseert om voor landschap specifiek  voor deze maatregel aan te geven of de

aanwezige houtopstanden opgewassenzijn tegen de grondwaterverhoging of uit het 

landschapsbeeld zullen verdwijnen. Ga ook in op waterbeschikbaarheid en de mogelijke

tijdelijkeverslechtering van de waterkwaliteit (mobilisatie vanfosfaat)  na vernatting. Maak 

gebruik van de resultaten van lopende onderzoeksprogramma's en effectstudies16.

Het gaat omCO2-equivalent aangezien verschillende broeikasgassen van belang zijn (zoals koolstofdioxide, lachgas en 

methaan). De Commissiespreekt echter omwille van de leesbaarheid over CO2 in het advies. 

Voor optimaal broedgebied vande grutto is in veenweidegebied een grondwaterstand van 0-25cm nodig is (in klei-op-veen 

0-30 cm en in klei 0-50 cm).

Zoals bijvoorbeeld het Nationaal Onderzoek Broeikasgassen Veenweiden (NOBV)  en de Nota veenweide -

Hoogheemraadschap vanRijnland.  

-10-
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3.1.2 Boerenlandvogels

Aanleiding en doel

De weidegebieden in onder andere het Groene Hart zijn vanlandelijk  en Europees belang 

voor weidevogels en andere diersoorten. Van de grutto broedt ongeveer16% van de 

biogeografische(internationale)  populatie binnen deprovinciegrenzen. De populatiesvan 

grutto enandere weidevogels nemen sterk af.  Vanwege de afname van de grutto is de 

Europese Commissiegestart met een inbreukprocedure. Dit betekent dat Nederland 

doeltreffende maatregelen moet nemen voorbehoud van deze soort. Hiervan zal ook andere 

boerenlandnatuur profiteren.  Deze opgave heeft daarmee een grote overlap met de opgave 

voor het verhogen vande grondwaterstand voor reductie van CO2-emissie. De (ruimtelijke)  

maatregelen vragenom goede ruimtelijke inpassing in het provinciale omgevingsbeleid.

Alternatieven

Een hoog grondwaterpeil geldt als hoeksteen voor het weidevogelbeleid. De Commissiegeeft 

daarbij  in overweging omook te kijken naar grotere (polder)gebieden voor herstel van het 

leefgebiedvan de grutto en behoudvan de agro-diversiteit in brede zin. Daarbij  zijn 

synergiekansen mogelijk met onder andere water- enklimaatopgaven. De Commissie 

verwacht dat het mogelijk is om hiervoor onderscheidende alternatieven uit te werken. Hierbij

kan worden gedacht aan eengenerieke peilverhoging in veenweidegebieden alsook een 

aanpassing vanpeilbesluiten in grotere (weidevogelkern)gebieden waaronder zoekgebieden 

voor het Aanvalsplan grutto.!7 Hier zijn twee onderscheidende alternatieven (min-max)

denkbaar, waarbij bij  de max-variant overwogen kan worden om hier klei-op-veengronden

bij te betrekken die waarde- of herstelpotenties hebbenvoor boerenlandvogels. 

Beoordeling omgevingseffectenen onderzoek doelbereik

De Commissie adviseert om per alternatief niet alleen de gevolgen voorboerenlandvogels te 

beschrijven maar ook het doelbereik in termen van populatiegrootte.

3.1.3 Emissieplafond Ammoniak

Aanleiding en doel

In de conceptscope is aangegeven dat het provinciale doel is om voor2035 2,5 kton 

ammoniakreductie per jaar te realiseren ten opzichte van2020. Dit komt voort uit 

richtinggevende emissiedoelen die zijn toebedeeld aande provincie. De Commissie adviseert 

om het doel van2,5 kton ammoniakreductie per jaar te onderbouwenen aan te geven in 

hoeverre dit bijdraagt aan de opgave die nodig is voor verbetering vanstikstofgevoelige 

Natura 2000-gebieden. Gebruik daarbij  ook de informatie uit de Natuurdoelanalyses en de 

adviezen hierover vande Ecologische Autoriteit.

Referentiesituatie

De provincie wil een generieke aanpak voor alle melkveehouderijen in heel Zuid-Holland in 

het OER onderzoeken. Het voornemenis om een streefwaarde voor de ammoniakemissie per 

hectare op te nemen in het ZH-PLG. Beschrijf - bij voorkeur ondersteund met kaartmateriaal -

voor welke gronden de streefwaardegeldt, wat de bestaande ammoniakemissie is en wat de 

autonome ontwikkeling is (zoals vervallen van de mestderogatie). Beschrijf  in het OER ook

wat de bestaande stikstofdepositie in stikstofgevoelige en overbelaste Natura 2000-gebieden 

is en wat de bijdrage daaraan is van de melkveehouderijen in Zuid-Holland.

gruttoaanvalsplan.nl/wp-content/uploads/2022/03 /aanvalsplan-Grutto.pdf.
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Alternatieven

In het OER worden drie alternatieven voor de streefwaarde onderzocht: 45, 40 en 35 kg 

NH3/ha/jr. De Commissie heeft overde alternatieven de volgende opmerkingen: 

e Er wordt een streefwaarde onderzocht. Dit heeft een vrijblijvend karakter, waardoor de

vraag is of de beoogde ammoniakreductie zal wordengerealiseerd. De Commissie 

adviseert om te onderbouwen in hoeverre de streefwaarde-benadering leidt tot

doelbereik. Onderbouw de keuze om de reductieopgave alleen bij  melkveehouderijen te

leggen. Geef daarbij  aanwelke andere relevante stikstofbronnen aanwezig zijn binnen de 

provincie (voor het ZH-PLG in het landelijk gebied), wat het aandeel per bron is en welke 

mogelijkheden beschikbaar zijn om de emissie door deze bronnen te reduceren.

e Door de provincie is aangegeven dat eenstrengere (lagere)  streefwaarde dan in de 

huidige alternatieven nodig is om het provinciale doel van 2,5 kton emissiereductie te 

kunnen halen. Dit wordt echter niet als een realistisch uitvoerbare streefwaarde gezien.

Geef aan welke aanvullende beleidswijzigingen erzijn om het doel alsnog te bereiken. 

e Het Rijk  verkent maatregelen gericht op een gegarandeerde vermindering vande 

stikstofuitstoot. Hiervoor is een ministeriële Commissie Economie enNatuurherstel 

ingesteld.  Neem, indien mogelijk, de aanbevelingen van deze Commissie mee in de

alternatievenbenadering.

De Commissie benadrukt daarnaast dat er risico’s zijn op ammoniakverliesbij grootschalige 

ammoniak op- en overslag in het haven industrieel complex. In het kader vande 

energietransitie zullen voor de grootschalige op- en overslag van ammoniak mogelijk nieuwe 

locaties nodig zijn.  Geef aanhoe met dit risico wordt omgegaan in het kader van de 

reductieopgave.

Beoordeling omgevingseffectenen onderzoek doelbereik

Beschrijf  in hoeverre de alternatieven bijdragen aan het behalen van het provinciale doel en

wat dit betekent voor de beoogde kwaliteit van de Natura 2000-gebieden.

Beschrijf  in het OER ook mogelijke neveneffecten van het invoeren van een streefwaarde per

hectare. Geef per landschapstype aanhoe het landschap kan veranderen door het toepassen 

van emissiereducerende technieken, doorschaalvergroting of beëindiging van 

melkveehouderijen of door wijziging van het grondgebruik (beweiden, andere teelten).  Denk 

bijvoorbeeld ook aan effecten voorde volksgezondheid door minder (vorming van)  fijnstof en 

geur.

3.1.4 Drukfactoren Natura 2000

Aanleiding en doel

Aanleiding zijn verplichtingen die volgen uit het gebiedenspoor uit de vogel-  ende 

habitatrichtlijn omnatuurlijke habitats en soorten met gebiedsbescherming (via Natura 

2000-gebieden)  in een gunstige staat van instandhouding te brengen. De provincie wil zich 

bij dit onderwerp richten op drie veel voorkomendedrukfactoren: exoten, hydrologie en 

recreatie. Stikstof is niet meegenomen, omdat dit al  een apart onderwerp in het OER betreft

(focus op ammoniak). Het doel is om te werken aan systeemherstel binnen de Natura 2000- 

gebieden en de drie drukfactoren buiten Natura 2000 aan te pakken. De Commissie adviseert

om de provinciale ambities en doelen te concretiseren , zodat de alternatieven zo goed

mogelijk kunnen aansluiten op het doelbereik.
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De Commissie adviseert bij de onderbouwing vande drie drukfactoren gebruik te maken van 

informatie die beschikbaar is uit de Natuurdoelanalyses en de adviezen van de Ecologische

Autoriteit. Met name dat de drukfactor exoten wordt gezien als een vande prioriteiten vraagt 

om een nadrukkelijke onderbouwing.

Alternatieven en varianten

In de conceptscope zijn drie alternatieven voorgesteld. De eerste tweezijn: 1)  Maatregelen 

buiten Natura 2000-gebieden opnemen in Natura 2000-beheerplannen. 2)  Maatregelen

buiten Natura 2000-gebieden borgen in de Omgevingsverordening door het aanstellen van

een zone van 1  kilometer rondom de Natura 2000-gebieden. Hiervoor zijn twee varianten

opgesteld waarbij variant 1 uitgaat van vrijwilligheid en variant 2 stuurt op beperkingen voor 

hydrologie, recreatie en verplicht  reduceren van exoten. In het derde alternatief wordt

gebiedsgericht gekeken naar de zone waar maatregelen nodig zijn buiten de Natura 2000-

gebieden, afhankelijk van de drukfactoren. Hier zijn ook weertwee varianten: één die uitgaat 

van vrijwilligheid en één die uitgaat vanbeperkingen. 

De Commissie kan zich ten dele vinden in de alternatieven en varianten. Zij  heeft hierover de

volgende opmerkingen:

° Ze vraagt zich af waaromhet aantal te beschouwen drukfactoren gelimiteerd is.  Mogelijk 

zijn er meer belangrijke provinciale stuurknoppen in beeld.

° Ook ziet de Commissie niet duidelijk  voorzich hoe het bestrijden van exoten vertaald 

kan worden in onderscheidende en voor de provincie nuttige alternatieven. Voor

invasieve soorten op de Unielijst geldt dat de EU-lidstatenovereenkomstig de 

Exotenverordening al  verplicht zijn dezete bestrijden.  De Commissie vraagt zich af of 

alternatievenbenadering wel een geschikt middels is om deze inspanningen te

ondersteunen.

° De Commissie ondersteunt het onderzoeken van een alternatief waar wordt gewerkt met

(in ieder geval hydrologische)  bufferzones enovergangsgebieden en ook een alternatief 

waar wordt gezocht naar inzet vangebieden met Agrarisch Natuur- en 

Landschapsbeheer (ANLb)  rondom Natura2000-gebieden. 

Beoordeling omgevingseffectenen onderzoek doelbereik

De Commissie adviseert om voor landschap ook te bekijken welke kansen er liggen om het 

landschap in de overgangsbieden te versterken. Maak daarbij  gebruik van dehandreiking 

‘overgangsgebieden in transitie’18.

3.1.5 Integraal;  Doel enmiddelenstapeling in gebieden 

De provincie wil ook verkennen of de alternatieven die worden onderzocht voorhet ZH-PLG 

in samenhang tot meer doelbereik leiden in hetzelfde of minder oppervlakte. Het gaat om het

verkennen waar overlap plaatsvindt.  De Commissieheeft geen verdere opmerkingen hierover. 

Zij  adviseert wel om te kijken naar samenhang en conflicten tussen de ambities per 

onderwerp bij alle onderwerpen. Zij gaat in hoofdstuk 4 van dit advies nader op in.  

Overgangsgebieden in transitie: naar iconische cultuurlandschappen — MooiNL

-13-

0016



10 

15

20 

25 

30 

35 

40

45

431004 

Herziening omgevingsbeleid provincie Zuid-Holland

6 maart 2025

3.2 Stedelijke ontwikkeling en vitaal landelijk gebied

Onder het thema Stedelijke ontwikkeling envitaal landelijk gebied vallen de volgende 

onderwerpen: 1)  Toekomstbestendige stedelijkeontwikkeling enVitaal landelijk gebied 2)  

Bos en bomen 3)  Water en Bodem Sturenden 4)  Hernormering regionalewaterkeringen. 

3.2.1 Toekomstbestendigestedelijkeontwikkeling  envitaal landelijk gebied 

Doel en aanleiding
De conceptscope geeft aan dat wonen en werken veel ruimte hebben ingenomen en sterk zijn

geëxtensiveerd. Hierdoor is steeds minder ruimtevoor andere opgaven, zoals voor energie, 

water en groen. Ook loopt de kwaliteit vanhet bestaande stedelijk gebied hierdoor terug. De 

leefbaarheid en/ofvitaliteit  in wijken endorpen staat onder druk door te weinig 

voorzieningen. De provincie wil het bouwen van onbebouwde ruimte zoveel mogelijk

beperken en de al  bebouwde ruimte optimaal benutten voorstedelijkefuncties. Ook wil de 

provincie meer sturenop kwaliteit, en brede welvaart in steden en dorpen vergroten. Dit wil 

de provincie bereiken doorruimtelijke keuzes meer te gaan prioriteren vanuit gezondheid, 

kwaliteit en veiligheid en andere aspecten van brede welvaart en te zorgen voorvoldoende 

groenblauwe netwerken en beschikbare voorzieningen.

De Commissie benadrukt het belang om deze doelen nader te concretiseren. Doe dit

dusdanig zodat hier indicatoren aan gekoppeld kunnen worden, hiermee de referentiesituatie

in beeld gebracht kan worden en het doelbereik beoordeeld kan worden. Definieer wat

verstaan wordt onder onbebouwdeen bebouwde ruimte. 

Brede welvaart en gezondheid zijn bredebegrippen. Geef aan welke aspecten van brede 

welvaart en gezondheid prioriteit hebben en geef daarvoor, zoveel mogelijk kwantitatieve, 

doelen. Het vergroten van de beschikbaarheid en bereikbaarheid van voorzieningen is vooral

gericht op deeerstelijnszorg.  Ook hier is kwantificering  van de doelstelling  behulpzaam bij  

de beoordeling.

In de conceptscope is aangegeven dat nog een ‘beoordelingskader ruimtelijke

ontwikkelingen’ uitgewerkt wordt. De Commissie adviseert dit,  voorzienvan zo concreet

mogelijke doelstellingen, tegebruiken voor de beoordeling in het OER. 

Referentiesituatie

Beschrijf de woningbouwopgave engeef aan over hoeveel nieuwe woningen en op welke 

locaties al  besloten is en die daarmee tot de autonome ontwikkeling behoren. Geef ook aan

over welke locaties nog niet is besloten, maar er al  wel (indicatieve)  plannen liggen.  Laat zien

op hoeveel woningen op welkemogelijke locaties de herziening van het omgevingsbeleid 

gericht is en in het OER beoordeeld zal worden.

Alternatieven

In de conceptscope zijn vier verschillende alternatievengeformuleerd voor het optimaliseren 

van het ruimtegebruik vanbebouwd en onbebouwd gebied. Het gaat om: 

1)  het realiseren van eenrode contour voor woningbouw, met uitzondering van een 

‘straatjeerbij’;

2)  het aanscherpen van de huidige beschermingscategorieën ruimtelijke kwaliteit met een 

extra categorie agrarisch  gebied, zodat nieuwe stedelijke ontwikkelingen in beschermde

gebieden niet of beperkt mogelijk zijn;

mlm
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een groene contourop de kaart, in combinatie met eenontwikkelcontour om gebieden 

waar nog ruimte is voor stedelijke ontwikkeling waaronder‘straatjeerbij’;  

een kwantitatieve grens per gebied (werkingsgebieden genoemd) voorde mate waarin 

het onbebouwd gebied nog bebouwd kanworden, inclusief straatje erbij.  

Voor het beleidsvoornemen sturen op kwaliteiten selectieve groei zijn ook vier alternatieven

geformuleerd. Hier gaat het om:

1)  

2)  

3)  

4)  

goede groei (‘business asusual’), vooral gericht op het versterken van economische en 

agglomeratiekracht;

groen en gezond verdichten, waarbij binnenstedelijk wordt verdicht en tegelijkertijd de

vitaliteit,  gezondheid, veiligheid en kwaliteit in wijken en dorpen wordt vergroot; 

maximaal intensiveren, waarinde provincie stuurt op het maximaal combineren en 

intensiveren van stedelijkefuncties binnen steden endorpen; 

binnenstedelijk transformeren, waarin deprovincie actief stuurt op het opschalen en 

versnellen van binnenstedelijke transformatie vanbestaande dorpen en wijken, zodat de 

bebouwde ruimte maximaal wordt benut.

De Commissie heeft de volgende opmerkingen overde voorgestelde alternatieven: 

Voor alternatief 1  voor het optimaliseren vanhet ruimtegebruik van bebouwd en 

onbebouwd gebied is niet helemaal duidelijk  hoe die afwijkt  vanhet ‘gangbare beleid’!9. 

Geef aan wat het verschil is met het huidige beleid. Ga ook in op risico’s van dit 

contourenbeleid gezien eerdere(landelijke) ervaringen. 

De Commissie adviseert om duidelijker te maken wat wordt verstaan onder een‘straatje 

erbij’. Geef aanhoeveel woningen dit mag betreffen En op welke oppervlakte. 

Het valt de Commissie op dat de alternatieven voor het sturen op kwaliteit enselectieve 

groei niet altijd onderscheidendzijn.  Zo zijn alle alternatieven gericht op intensivering, 

functiemenging en/of meervoudig ruimtegebruik. Alternatief 2 is daarnaast gericht op 

het vergroten vande vitaliteit,  gezondheid, veiligheid en kwaliteit, maar ook in alternatief 

1,3 en 4 gaat het om te zorgen voor voldoende groen enbereikbare voorzieningen. In 

alternatief 2 zullen de echte schuurpunten zich voordoen. Te denken valt aan

schuurpunten tussen de wens om te intensiverenen voldoende ruimte te houden voor 

groen en blauw, speel-  en bewegingsmogelijkheden en voorzieningen en in een laag

milieubelaste leefomgeving. De Commissie adviseert omdeze aspecten in volledig  

onderscheidende alternatieven uit te werken en te beoordelen, bijvoorbeeldin een 

alternatief dat alleen maximaal verdicht tegenover eenalternatief dat maximaal inzet op 

een groene en gezonde leefomgeving. Hier kan het door deprovincie te ontwikkelen 

Beoordelingskader ruimtelijke ontwikkeling voorgebruikt worden. Omgekeerd kan de 

beoordeling van de alternatieven ook input geven voor dit beoordelingskader.

Beoordeling omgevingseffecten en onderzoek doelbereik

In de NRD is een beoordelingskader gegeven voor het Ruimtelijk Voorstel. Enkelebelangrijke 

indicatoren ontbreken in dit kader en niet overal is aangeven hoe deze indicatoren getoetst

gaan worden. De Commissie heeft daarom de volgende adviezen:

Sluit voor toetsingscriteria aan bij  normen en advieswaarden en bij  door deprovincie 

geformuleerde doelen. Zo is geur van bedrijven en veehouderijen niet opgenomen in het 

beoordelingskader. Voor luchtkwaliteit zijn alleen indicatoren voor de emissie van

stikstofoxiden en fijn stof opgenomen, maar niet de concentraties van deze stoffen in de 

ro.zuid-holland.nl/Verordening/geconsolideerde_versie/20140312/b NL.IMRO.9928.VoZuidHollandPVR-

GC05_18118.pdf).
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leefomgeving. Toets de concentraties aan de WHO20-advieswaarden en aan de nieuwe

Europese richtlijnvoor luchtkwaliteit.

e Voor geluid adviseert de Commissie om niet alleen naar de hinder, maar vooral ook naar

de geluidbelasting tekijken.  Deze indicator geeft  namelijk meer ruimtelijk gedetailleerde 

informatie en kan gebruikt worden om de ruimtelijke keuzeste prioriteren.  Toets de 

geluidbelasting aande grenswaarden en ook aan de WHO-advieswaarden. 

e Beoordeel voor externe veiligheid niet alleen de aandachtsgebieden, maar ook

risicocontouren van het Plaatsgebonden Risico. Sluit hierbij  aanop door de provincie 

geformuleerde doelen, zoals die voorhet groepsrisico. 

e De beschikbaarheid en nabijheid van voorzieningen is in het beoordelingskader

opgenomen. Splitst  dit uit naarhet soort voorzieningen. Het grootste probleem en 

ambitie wordt immers vooral gezien bij  deeerstelijns zorg. 

e Voor landschap is het belangrijk dat een bebouwingscontour contrasten creëert, zoals in 

termen van bebouwingsdichtheid, stedelijkefuncties in de randzone en het

uitloopgebied/randzone van een stad. Verdichten van het stedelijk weefsel gebeurt niet

op plekken die nog leeg  zijn in afwachting van provinciaal  beleid: er zal een proces van 

verdringing op gang komen en het OER moet dat proces laten zien. Dit proces kan

verschillend uitpakken voor de vier alternatieven.

e De alternatieven voor de inrichting  van het stedelijkegebied kunnen onderscheidende 

verschillen opleveren in behoud/ontwikkeling vanstadsnatuur (waaronder stadsvogels, 

vleermuizen, dagvlinders en bijen)  en het relatieve belang van urbaan gebied voor VHR- 

soorten. Breng dit duidelijk in beeld.

3.2.2 Bos enbomen 

Aanleiding en doel en aanleiding

In de conceptscope is toegelicht dat het rijk  samen met deprovincies een bossenstrategie 

heeft vastgesteld. In het voormalige NPLG is eenconceptverdeling tussen provincies gemaakt, 

waarbij Zuid-Holland 1150 hectare moest realiseren. Uit provincialeverkenningen is

gekomen dat ervoor 2030 ruimte is om 400 hectare bos te realiseren. Dit is ook via een 

amendement als beleidsdoelstelling vastgelegd in de ruimtelijke koers. Deze 400 hectare

wordt ook vastgelegd in het omgevingsbeleid.

Alternatieven (en/ofvarianten)
In de conceptscope zijn geen alternatieven voorgesteld. Gesteld wordt dat er geen redelijke

volwaardige alternatieven zijn,  behalve het bekijken van verschillende locaties. De Commissie 

adviseert wel om enkele alternatieven ofvarianten te onderzoeken. Zo zijn er verschillende

mogelijkheden/afwegingen te maken voorde invulling  van de 400 hectare. Te denken valt 

aanwelk type bos (natuurlijk  inheems bos, multifunctioneel bos etc.),  de keuzevoor grote

locaties ofjuist kleine eenheden of locatie(s).

3.2.3 Water en Bodem Sturend

Aanleiding en doel

In de conceptscope is aangegeven dat het noodzakelijk is voor mens, dier en milieu om water 

en bodem sturend te laten zijn,  aangezien tegen de grenzenvan het water- en 

bodemsysteem wordt aangelopen. Het doel dat deprovincie heeft geformuleerd is dan ook 

WHO staat voor Wereldgezondheidsorganisatie.
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dat water enbodem ‘randvoorwaardelijker’ worden bij ruimtelijkeafwegingen in Zuid-

Holland. Daarmee moet het water- en bodemsysteem in Zuid-Holland ook op lange termijn

blijven functioneren als drager voor duurzame economischeen stedelijke ontwikkeling, brede 

welvaart, landbouw en natuur in Zuid-Holland.

De Commissie merkt op dat dit onderwerp weliswaar eenaparte alternatievenbenadering 

heeft, maardat het een overstijgend karakter heeft en daarmee relevant voor de drie 

hoofdthema's (dus ook ZH-PLG enEnergie).  

Alternatieven

Om het doel te bereiken zijn drie alternatieven geformuleerd. Die onderscheiden zich in mate

van sturing en mogelijk ook doelbereik. Het gaat om: 

1)  motiveren en stimuleren, te denken aan minimale (instructie)regels en stimuleren van

adaptatiemaatregelen;

2)  adaptatieplicht in de ruimtelijke richting  en het stimulerenvan verstandige locatiekeuze. 

Denk hierbij  aansubsidies of signaalkaarten (klimaatonderlegger)  en procesregels in de 

verordening om dit vooraan in het planproces meete wegen en toe te passen; 

3)  het reguleren van locatiekeuze enadaptatie in het omgevingsbeleid. Dit is het alternatief 

met waarschijnlijk  het grootste doelbereik.

De Commissie ziet dat alternatief 3 het dichtst in de buurt komt van het daadwerkelijk

sturend maken van water en bodem bij ontwikkelingen. De Commissie adviseert om

alternatief 3 nog te verbreden waarbij de water- enbodemstructuren leidend zijnvoor alle 

andere ontwikkelingen.

3.2.4 Hernormering regionalewaterkeringen

In deconceptscope is aangegeven dat nog wordt onderzocht in hoeverre het nuttig  en 

noodzakelijk is om in het OER onderzoek te doen naar omgevingswaarden voor

waterkeringen. Eris in de conceptscope nog geen duidelijke probleemstelling en doel 

aangegeven noch een voorzet van alternatievenonderzoek. Het is daarmee op dit moment

voor de Commissie niet mogelijk omhier een goed en nuttig advies over te geven. 

3.3 Energie

Onder het thema energie vallen verschillendeonderwerpen, namelijk: 1)  Beleidskeuze 

‘Duurzaam energiesysteem’ (pMIEK2!), 2)  Implementatie RES (wind)  en herziening 

plaatsingsvisie, 3)  Boerenerfmolens, 4)  Warmte en 5)  Energiedragers.

3.3.1 Duurzaam energiesysteem (pMIEK)

Aanleiding en doel

Het energiesysteem verandert in hoog tempo. Dit leidt tot problemen zoals(dreigende)  

netcongestie. Daardoor is meerruimte nodig voor energie-infrastructuur, net als voor 

energieopslag en -conversie. Het doel is dan ook om te kunnen voldoen aan de toenemende

en veranderende energievraag in de provincie. Daarbij wordt gekeken naar mogelijk 

meervoudig ruimtegebruik in het energiesysteem, enhet aanwijzen en/of reserveren van 

strategische ruimte voor uitbreiding en het introducerenvan een (ruimtelijk)  instrumentarium 

MIEK staat voor Meerjarenprogramma Infrastructuur Energie en Klimaat.
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om toekomstige ruimtelijkeontwikkeling passend bij het energiesysteem te stimuleren. De

conceptscope geeft aan dat voor het OER specifiek  twee onderdelenvan belang zijn: 

e het reserveren van ruimte voor regionale infrastructuur - (bestaande)  zoekgebieden voor

voornamelijk 150kV-hoogspanningsstations nader uitwerken;

e het verkennen van ruimte voor nationale energie-infrastructuur, onderzoeken en

mogelijk reserveren(waarbij  het specifiek gaat om batterijsystemen die rondom 380kV- 

hoogspanningsstations vanTenneT geplaatst moeten worden). 

De Commissie kan uit de conceptscope niet herleiden welke beleidsvrijheid er nog is bij  de

voorgestelde ontwikkelingen, of dat er al  eerder besluiten zijn genomen. Beschrijf dit helder 

in het OER. Dit is relevant voor de vraag of eralternatieven mogelijk zijn.  

Alternatieven

Er wordt maar één alternatief beschouwd, namelijk het verwerken van de resultaten van het

pMIEK proces in de omgevingsvisie, -verordening en-programma. Gesteld wordt in de 

conceptscope dat er op voorhand geen haalbare of zinnige alternatieven zijn om het doel te

bereiken. Het betreft namelijk vooral een specificering  van bestaand beleid. De Commissie 

verwacht dat er mogelijk nog wel keuzes te makenzijn en daarom om alternatieven varianten 

te onderzoeken/ te beschouwen. Indien dat het geval is dan kunnen mogelijke alternatieven

zijn/varianten zijn die worden beoordeeld op omgevingseffecten:
e Zo dicht mogelijk bij elkaar brengen van opwek en gebruik zodat er minderenergie-  

infrastructuur nodig is en die ook minder wordt belast. Accent op decentraal.

e Op provinciaal  niveau zo bedrijfszekermogelijk inrichten van de energie-infrastructuur.  

Accent op centraal.

e Optimaal verweven vanstedelijke uitleg  en energie-infrastructuur.  
e Het onderzoeken vaneen infrastructuur met de laagst  mogelijke (maatschappelijke)  

kosten.

3.3.2 Implementatie RES (wind)  en herziening plaatsingsvisie 

Doel en aanleiding
Het doel van het beleid is om nieuwe locaties voor grootschalige windenergie aan tewijzen 

en deze op te nemen in de provinciale omgevingsverordening. Daarbij  zal in het OER worden

uitgegaan van alle technisch haalbare gebieden in de RES-gebieden Drechtsteden, Holland

Rijnland en Midden-Holland. Voor de overige RES-gebieden zijn al  locaties vastgesteld of 

wordt een eigen MER22 doorlopen. Geef aan welke doelstelling  aan energieopwekking met 

wind wordt nagestreefd. In de omgevingsverordening zijn ook zogenoemde Visie Ruimte en

Mobiliteit (VRM) locaties vooropwek van windenergie opgenomen. Geef, ook op kaart, aan 

hoeveel en waar deze gerealiseerd zijn of in de pijplijn zitten. 

Onderdeel van de herziening is een heroverweging vande huidige plaatsingsvisie.  De 

conceptscope geeft  aandat hierbij  gebruik wordt gemaakt van het ‘advies Regionale 

Energiestrategieën en het Groene Hart van de Provinciale Adviseurs Ruimtelijke Kwaliteit en

de inzichten uit het ontwerpend onderzoek GroeneEnergie in het Groene Hart van 2050’. De 

Commissie adviseert om duidelijk  te beargumenteren in het OER waarom er een

heroverweging nodig is van de huidige plaatsingsvisie.23

Zoals het MER voor RES Rotterdam en Den Haag.

Zie ook advies Commissie mer over de reikwijdte en detailniveau van het milieueffectrapport Windenergie gemeente

Lansingerland, 24 februari 2025: a3867rd
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Alternatieven

Er worden vier alternatieven onderzocht van combinaties van zoekgebieden

(voorkeurslocaties gemeenten, landschap, natuur enleefomgeving24).  De Commissie kan zich 

vinden in de selectie van alternatieven. Geef aan op grond waarvan de alternatieven worden

afgebakend, bijvoorbeeld op basis vanbeoogd doelbereik voor de RES-doelstellingen. Houd 

enige (doel)ruimte in de alternatieven voor eventuele tegenvallers in de uitvoering. Gabij het 

alternatief leefomgeving uit van minimaal een variant met een geluidbelasting 45 dB Lden of

lagerals een variant uitgaande vande richtafstand van 2 keer tiphoogte conform de concept 

nationale windturbinebepalingen.

Beoordeling omgevingseffectenen onderzoek doelbereik

Voor zowel de bepaling vande begrenzingen van de zoekgebieden als de beoordeling van de 

milieueffecten (geluid,  slagschaduw enveiligheid) wordt aangesloten bij de Module 

Energietransitie (specifiek  voorwind)  en eerdere adviezen van de Commissie. Dat betekent 

dat gebruik wordt gemaakt vanrichtafstanden tussen woningen en windturbine- 

zoekgebieden. Maak voor de effectboordeling duidelijk  op basis vanwelke posities (rand 

zoekgebied, fictieve turbineopstellingen)  de afstanden worden toegepast enwelke 

omgevingseffecten globaal te verwachtenzijn bij de gehanteerde richtafstanden 

(geluidbelasting engeluidhinder en dergelijke).  Beschrijf duidelijk welke referentieturbine 

(tiphoogte, geluidemissie)  is gebruikt voorhet bepalen van de richtafstanden. 

Geef per zoekgebied op basis vande milieuscores aan of dit kansrijk, niet kansrijk of kansrijk 

te maken is.  Bepaal per zoekgebied ook welke energie-opwekpotentie ze hebben en welke

risico's bestaan voor het vervolgproces (natuur, landschap, leefbaarheid).

Bij  natuurkan de beoordeling op dit detailniveau beperkt blijven tot de gevolgen voor vogels 

en vleermuizen (aanvaringsslachtoffers, barrièrewerking, aantasting leefgebied).  Belangrijke

aandachtspunten daarbij  zijn:

e Natura 2000-gebieden met doelen voorrisicosoorten2?5, rekening houdend met externe 

werking (bijv.  windturbinesin vliegroutes vleermuizen of tussen foerageergebieden en 

slaap-  enrustplaatsen van vogels met een grotere actieradius); 

e Belangrijkeweidevogelgebieden enganzenfoerageergebieden (rekening houdend met 

externe werking);

e NNN-gebieden waarvan de doelsoorten van de relevante beheertypen gevoelig zijnvoor

windenergie waardooraantasting van de wezenlijke kenmerken en waarden aan de orde 

kan zijn.  Houdrekening met externe werking26 en eventueel overdraai van rotorbladen 

op de natuurgebieden.

Voor landschap is speciale aandacht nodig in het OERnodig voor het Groene Hart en 

Werelderfgoed. De provincie overweegt haar Groene Hart-beleid te veranderen, en duurzame

energieopwekking in het Groene Hart mogelijk te maken. De gevolgen van het veranderen

In de NRD wordt alternatief leefomgeving niet genoemd, in de scope wel.

Rekening houdendmet de vijf  onder de Vogelrichtlijn aangewezen Natura 2000-gebieden waarvoor een wijzigingsbesluit 

voor de Grutto als broedvogel in voorbereiding is.  

Externe werking heeft betrekking op menselijke activiteiten buiten een beschermd natuurgebied die effecten (kunnen)

hebben op de natuurwaarden van of in een beschermd natuurgebied.
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van het Groene Hart-beleid moeten dan ook in beeld worden gebracht. Maak gebruik van het 

advies van de drie provinciale adviseurs voor Ruimtelijke Kwaliteit uit 2020270

Geef duidelijk  peralternatief aan in hoeverre de doelstelling  kan worden gehaald, en wat 

onzekerheden hierin zijn.

3.3.3 Boerenerfmolens

Aanleiding en doel

Het doel van het OER is om - voor de zelfvoorzienendheid van agrarische ondernemingen -

vast te stellen welke mogelijkheden voor boerenerfmolens bestaan en welke milieueffecten

daarmee samenhangen. Specifiek wordt gekeken naar het bieden van de mogelijkheid om op

boerenerven windturbines te plaatsen met eenmaximale ashoogte van 30 meter. Op dit 

moment zijn alleen windturbinesmogelijk met een ashoogte van 15 meter. Deze worden 

echter niet als rendabel gezien, waardoorer nauwelijkswindturbines op het erf van 

agrarische ondernemingen wordengerealiseerd. 

Alternatieven

In het OER worden 4 alternatieven onderzocht, waarin 1)  plaatsing buiten BSD (bestaand 

stads- en dorpsgebied)  wordt bekeken2)  het ecologische belang zwaarder weegt, dan wel 3)  

het landschappelijk belang enalternatief 4)  is een combinatie van ecologie en landschap. 

Bij  het startgesprek is door de provincie aangegeven dat bij alternatieven 2,  3 en 4 wordt 

gekeken naarplekken waarbij er geen impact is op de ecologische en landschappelijke 

waarden. De Commissie ziet dit als eengoede en nuttige werkwijze voor de

alternatievenbepaling.

Beoordeling omgevingseffectenen onderzoek doelbereik

De omgevingseffecten wordenbepaald van de impact op de natuur en het landschap. Daarbij  

zal vooral worden ingeschat om hoeveel kleine windturbines het maximaal in de provincie zal 

gaan, en wordt op kaart (indicatief) aangegeven waar deze komen te staan.

Voor natuur gaat het over additionele sterfte onder vleermuizen en erfvogels (zoals kerkuil,

boerenzwaluw, huiszwaluw, spreeuw). Op voorhand is niet uitgesloten dat het aantal

aanvaringsslachtoffers in relatieve en ook in absolute zin hoger is dan bij grote windturbines

omdat het aantal vliegbewegingen op rotorbladhoogte bij kleine windturbines turbines groter 

kan zijn danbij grote windturbines. De Commissie stelt voor om gebruik te maken van 

vuistregels in termen van aantal aanvaringslachtoffers per soort perjaar endie te toetsten 

aan de gevolgen voor provinciale populaties en daarmee de staat van instandhouding. Omdat

het gebruik van ervenper regio kan verschillen, kan worden overwogen om gebruik te maken 

van risicokaarten (gebieden met hoge/lage aantallen van risicosoorten). Als verslechtering 

van de staat van instandhouding van vleermuizen en/of vogels niet kan wordenuitgesloten 

dan moeten nadere maatregelen in beeld worden gebracht omstrijdigheid met de 

natuurregelgeving te voorkomen.

Voor landschap is het van belang om visualisaties te maken en in de landschappelijke

effectbeoordeling specialeaandacht te geven aan het Groene Hart en vooral ook aan

Advies Regionale Energiestrategieën en het Groene Hart | Bestuurlijk Platform Groene Hart. De Provinciaal Adviseurs

Ruimtelijke Kwaliteit adviseren om het Groene Hart niet vanuit de projecten te benaderenmaar als geheel. Daarnaast is het 

advies om de opwek vanenergie te verbinden met andere grote opgaven. 
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werelderfgoed. Te denken valt aanvisualisaties van verschillende aantallen turbines per 

vierkante kilometer, in de relevantelandschapstypen. 

Breng daarnaast helder in beeld wat de energieopwekking is behorendebij de verschillende 

alternatieven.

3.3.4 Warmte

Aanleiding en doel

De warmtetransitie heeft een versnelling nodig volgens de conceptscope. Voor deprovincie 

Zuid-Holland zit die in de voorbereiding en realisatie van grote transportnetten voor

duurzame warmte en van warmte-opslagssystemen in de bodem.

Het doel is om voor gemeenten, ontwikkelaars en andere stakeholders in kaart te brengen

welk optimale infrastructuur voorwarmtetransport en —opslag mogelijk zijn.  En welke opties 

minder efficiënt zijn,  zoals elektrificatie. Dit gebeurt door middel van een verkenning naar 

ruimtelijke inpassing voor tracés van warmtenetten en warmteopslaglocaties in de

omgevingsvisie, al  dan niet verder uitgewerkt in het programma. 

De provincie wil versnellen en inzetten op collectieve warmtesystemen. De Commissie 

adviseert wel om de keuze voor warmtenetten (middelhoge enhoge temperatuur)  en de 

wijken/gemeenten/gebieden die bij  voorkeur via warmtenetten moeten worden voorzien in

het OER goed te onderbouwen. Geef aan waarom de focus hierop zit enniet op andere 

mogelijkheden voor de warmtetransitie. Kijk daarbij  naast betaalbaarheid ook naar 

leveringszekerheid eneffecten voor de(leef)omgeving. 

Alternatieven

In de conceptscope zijn vier alternatieven geformuleerd. Het gaat omtracés en locaties die: 

1)  energetisch optimaal zijnvanuit het energiesysteem (dicht bij gebruiker en bron), 2)  geen 

ontoelaatbare impact hebben op Natura2000-gebieden, NNN-gebieden, weidevogelgebieden 

en het water- en bodemsysteem, 3)  het best ruimtelijk inpasbaar zijn,  en 4)  het meest 

rekening houden met deleefomgeving. 

De Commissie kan zich onder voorbehoud van een goede onderbouwing van de inzet op

collectieve warmtesystemen, vinden in de alternatievenselectie. 

Beoordeling omgevingseffectenen onderzoek doelbereik

De aanleg van warmtenetten heeft veel impact op de ondergrond. Er is sprake van een fors 

ruimtebeslag in de vaak volle ondergrond in dit verstedelijkte gebied. Dit kan ertoe leiden dat

in de toekomst geen of onvoldoende ruimte beschikbaar is voor andere gewenste

(ondergrondse)  functies. De Commissie adviseert daarom om duidelijk  aan te geven wat de

effecten zijn op de bodemen het grondgebruik, en in hoeverre dit zorgt dat andere 

(ondergrondse)  functies belemmerd worden. Eerder heeft de Commissie in haar advies over

het MER voor de warmtetransportleiding tussen Rijswijk  en Leiden geadviseerd om een visie 

op het ondergronds ruimtegebruik te ontwikkelen.
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3.3.5 Energiedragers

Aanleiding, doel enalternatieven 

De Commissie waardeert dat de provincie Zuid-Holland wil sturenop afwegingen voor 

locaties voor energiedragers zoals ammoniak en waterstof. De Commissie kan zich ook

vinden in de alternatieven die verschillen in sturing.

Beoordeling omgevingseffectenen onderzoek doelbereik

De Commissie adviseert om bij  externeveiligheid niet alleen de aandachtsgebieden te 

beoordelen maar ook het groepsrisico, waarvoor een doelstelling  is opgenomen in de

Conceptscope. Daarnaast adviseert de Commissie ookom te kijken naar emissie van 

ammoniak en het effect daarvan op beschermde natuur. Daarnaast leiden de verschillende

alternatieven mogelijk tot verschillende (voorkeurs)mogelijkheden van transport. Geef hiervan 

een beschouwing per alternatief. Voor het doelbereik is het ook nodig om te onderzoeken

welke gevolgen de alternatieven hebben voor overige ontwikkelingen in het haven industrieel

complex met eenmogelijk grote ruimtelijke impact zoals de bijdrage van het havencomplex 

aan de realisatie van energietransitie (onder andere ruimte voor aanlanding wind op zee), én 

de transitie naar een meer biobased en circulaire industrie met mogelijke verandering van

grondstofstromen (materialentransitie).

4 Botsproeven, digitaal  OERen monitoring en 

evaluatie

4.1 Samenhangende en conflicterende ambities (botsproeven)

Het OER bestaat uit veel onderwerpen om zointegraal  alle voornemens van de provincie in 

beeld te brengen. Op basis van de Monitor Leefomgeving en het onderzoeken vande 

alternatieven en/ofvarianten kaner een goed beeld ontstaan van conflicterende belangen, of

juist  waar synergie mogelijk is.

De Commissie adviseert dan ook om nahet onderzoek van de alternatieven en/of varianten 

in een tussenstap te onderzoeken in hoeverre de ambities strijdig  met elkaar (kunnen)  zijn of

dat erjuist kansen liggenvoor synergie. Dat kan bijvoorbeeld zijn op het gebied van

ruimtegebruik (ruimte voor wonen dat kan conflicteren met energieopwekking, nieuwe

bedrijfslocaties),  op het gebied vanmilieubeperkingen (bijvoorbeeld risico’s op cumulatie van 

geluid of veiligheidsrisico’s)  of op het gebied vantijd(beperkingen in uitvoeringskracht of 

snelheid). Het in beeld brengen van conflicterendebelangen, met daarbij weergave van 

huidige bestaande en autonomeontwikkelingen, is een belangrijketussenstap voor het 

formuleren van voorkeursalternatieven en/of randvoorwaarden, zodat er uitvoerbareplannen 

komen. Er zal een prioritering  nodig zijn als blijkt  dat niet alle ambities tegelijk zijn te 

realiseren. Geef aan welke keuzes gemaakt moeten worden en onderbouw dan tot welke

prioritering  is gekomenen wat hiervoor de reden is.  

Het uitvoeren van de botsproeven kan met ‘expert judgement’ doordeskundigen en/of door 

het stapelen vandigitale kaartbeelden (zoals GIS28-analyses). Door de kaarten van de 

verschillende onderwerpen op elkaar teleggen worden onder andere ruimtelijke claims 

GIS staat voor geografisch informatiesysteem.
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inzichtelijk.  De Commissie adviseert omdaarbij  gebiedsgericht en thematisch te werk te 

gaan. Dit kan ook goed gebruikt worden voor de (omgevings)participatie op deherziening 

van het omgevingsbeleid. Met gebiedsgerichte kaarten wordt voor inwoners duidelijk welke

veranderingen in de omgeving plaatsvinden en waarhet mogelijk zal ‘knellen’, of juist waar 

er synergie is te verwachten.

4.2 Digitaal  OER

De provincie wil de resultaten ook presenteren in een digitaal OER, zodat dezemakkelijk 

toegankelijk is en doorzoekbaar. De provincie heeft eerder gewerkt met eendigitale 

omgevingseffectrapportages, zoals voor de module energie. Hierbij  wasgebruik gemaakt van 

doorklikbare kaarten. Vanwege het omvangrijke onderzoek zal vooral demakkelijke 

doorzoekbaarheid de aandacht vergen.

4.3 Leemten in informatie over de (leef)omgeving

Laat zien bij welke aspecten over de kwaliteit van de (leef)omgeving kennisleemtes eengoede 

afweging overde ruimtelijke inrichting  van de provincie in de weg kunnen staan. Spits dit toe 

op die aspecten die in verderebesluitvorming een belangrijke rol spelen, zodat de 

consequenties van het tekort beoordeeld kunnen worden. Geef ook aanof dat wat ontbreekt 

op korte termijn kan wordeningevuld. 

4.4 Monitoring enevaluatieprogramma 

Met de Monitor Leefomgeving is al  een basisevaluatieprogramma opgesteld. Geef aan welk

specifiek evaluatieprogramma (aanvullend)  nodig is om het doelbereik en de effecten van de 

herziening vanhet omgevingsbeleid in zicht te houden. Er kunnen dan op tijdongewenste 

omgevingsontwikkelingen wordengedetecteerd. Beschrijf op welke wijze en op welke 

momenten de monitoring en evaluatie plaatsvindt enwie daarvoor verantwoordelijk is.  

De Commissie merkt ook op dat bij voorgesteldejaarlijkse (integrale)  herziening van het 

omgevingsbeleid erweinig tijdis om de effecten van beleid te zien, waardoor het risico 

optreedt dat ergeen goede evaluatie beschikbaar is.  Het is daarmee de vraag of een jaarlijkse 

herziening nuttig is voor een zorgvuldige beleidscyclus.
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To: 5.1.2e 12e

From: 5.1.2e 5.1.2e

Sent: Tue 8/19/2025 2:01:46 PM

Subject: FW: 'Afvallen'  locaties LE10.MH en LE.11.MH

Received: Tue 8/19/2025 2:01:49 PM

Zie naderetoelichting hieronder.

Groet,

5.1.2e

Verzonden: dinsdag 19 augustus 2025 15:34 

Aan: 5.1.2e 

Onderwerp: RE: 'Afvallen' locaties LE10.MH en LE.11.MH

Hi

EP. volg  ik.  Ik vraag mealleen afwaarom ze ook niet meer als licht roze/secundairzoekgebiedzijn
opgenomen. En dan vooral omdat Utrecht net over de grens bezig isen de wethouder daar wil weten waar het

verschil dan preciesin zit.

Ik wacht het antwoord vanWing af!

Met vriendelijkegroet,

Van:

Verzonden: dinsdag 19 augustus 2025 13:50

Aan:Ee
Onderwerp: Re: 'Afvallen' locaties LE10.MH en LE.11.MH

Ha,
Voor de zekerheid. Ze zouden in het ‘integraal alternatief’ kunnen staan. Want ze zijn geschikt (onderdeel van

de technisch best beoordeelde locaties). Daarom zijnze als licht roze gemarkeerd. Ze staan er niet in

vanwege keuzes in het aantal gebieden dat nodig  isom de opgave te realiseren en de verdeling over de

verschillende regio's. Je kan niet alle drie de gebiedenop die locatie ontwikkelen en dan heeft IA.07 de

voorkeur.

Het isdus vooral een ontwerpkeuzeom zete laten afvallen. Technisch zouden het in mijnogen best wel

geschikte locatieszijn. Nogmaals, voor eendefinitief antwoord stem ik  nog even af met de ontwerpersvan

Wing.
Groet,

Van: zh.nl>

Verzonden: Maandag, 18 Augustus, 2025 16:36

Onderwerp: RE: 'Afvallen'  locaties LE10.MHen LE.11.MH

Hi BEE.

Fijn, dankjewel!

Klopt. Voor de zekerheidter verduidelijkmg:

In de conceptuitkomstenOER windenergiedie we voor hetreces gedeeldhebben stondenLE.10.MH en LE.11.MH inhet

‘“mtegraal alternatief’ (ziescreenshots). In de laatstekaart die ik van heb ontvangenzijndeze echterverdwenen. De

vraag isdus waarom deze zijnafgevallen. Ik zie eigenlijk alleen datze slecht scoren op stiltegebieden, dus vandaar.

Met vriendelijkegroet,

430320 0017



GEETZMH
*

®

*

V.

Van: MRE"
Verzonden:maandag 18 augustus 2025 12:52

Aan: EEN - Gpehal>

Onderwerp: Re:'Afvallen' locaties LE10.MH en LE.11.MH

EEN

Ik stem dit even afmet Wing. Voor de zekerheid,jebedoelt dat deze gebiedenmet inhet‘alternatief’ met de technisch

bestbeoordeelde gebiedenzitten?

Groet,

@pzh.nl> 001703 EEn 



Verzonden: woensdag 13 augustus 2025 16:48

CC: ERE zi.nl>

Onderwerp: 'Afvallen' locaties LE10.MHen LE.11.MH

ai ERENcnEEE

Wethouder Lont van Oudewater heeftvragen gesteldover de zoekgebieden1nhetgrensgebiedtussen Zud-Holland en

Utrecht. Een van zijnvragen ishoe hetkan dat de gemeenteUtrecht aan de noordkant van Oudewater bezig 1smet

inpassing (1 en 8 uit kaartjemet kansrijkegebiedenUtrecht), terwijl wij onze zoekgebiedendaarhebben laten ‘afvallen’.

Hij heeft het dan over LE10.MH en LE.11.MH uit de conceptuitkomstenOER. In de laatsteversie van hetkaartjezijn
deze er echter afgehaald(ziekaartje). Kunnenjullieuitleggenwaarom? Dan kan ik datvergelijkenmet de beoordeling
van Utrecht. Alvastbedankt!

Met vriendelijkegroet,

430320 0017
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on:

ne"From: 5.1.2e

Sent: Thur 10/98/2025 12:09:53 PM

Subject: FW: Beoordeling OER erfgoed/archeologie-

Received: Thur 10/98/2025 12:09:00 PM

Van: WEE":
Verzonden: donderdag 15 mei 2025 15:59

Aan: ESE BSE
Onderwerp: FW: Beoordeling OER erfgoed/archeologie - beoordeling effecten voorwindzoekgebieden RES regio's; Holland 

Rijnland, Midden-Holland en Drechtsteden

+alo ERE
Ter info,  hieronder. Debeoordeling van en mijn reactie daarop met enkele vragen aan hem.

Ik weet trouwens niet waarom zijn beoordeling aan 9 mensen stuurde maar niet aan jou of mij.

Hierna komt nog een keer een mail met aandachtspunten voor morgen.

Groet, EAB]

van: EN wing.nl>

Datum: woensdag, 14 mei 2025 om 17:54

Aan: BES" EE ">
Onderwerp: Re: Beoordeling OER erfgoed/archeologie- beoordeling effecten voorwindzoekgebieden RES regio's;  
Holland Rijnland, Midden-Holland en Drechtsteden

Hallo ,

Ik  kreeg van e.je beoordeling. Veel oordelen snap ik.  Maar niet allemaal. Ik  heb daar enkele vragen over:

Vv Hebjebij  alle kroonjuwelen gebruik gemaakt van eenbufferzone eromheen? Ik dacht dat we bespraken dat dit wel 

relevant was bij een lint  (Meije) maarniet bij  eengebiedwaarbij in de begrenzing reeds een afstand tot linten is 

opgenomen(Krimpenerwaard kerngebied).  Benjetot een ander inzicht hierover gekomen?

Deze keuze is relevant voorgebied LE14 en LE18 enmisschien ook wel voor LE 19 en LA 10 (bij  deze weet ik  niet precies watje hebt 

gescoord).

Maatwerk

Ik  heb ook wat vragen die min of meer over maatwerk gaan.

Vv Kan je toelichten watje bij LAO7MH beoordeeld hebt. Hier is denk ik  een afstand tot wierickerschans en de oude 

rijngenomen? Op mijn kaart zieik een klein stuk overlap tussen de zoekzone turbines en een Kroonjuweel. Echter 

de middenlijnvan de zoekzone waar turbines komen staan buiten de Kroonjuweel begrenzing. Kan dat tot ander

inzicht leiden?

Vv We hebben allerlei visualisaties gemaakt enbekeken. Dit zou je ook kunnen doen op de nabijheid bij

cultuurhistorische waarden. Bijvoorbeeld over de vraag wel of geenbufferzone. Eigenlijk vind ik  het jammer dat dit

visualisatiemateriaal geen enkele rol speelt in de CH beoordeling 

Yv Ik  heb niet alle plekken bekeken maar wil toch een casusbenoemen: Landgoed Keukenhof. IK vind het helemaal 

terecht dat de VK01 en VK02 slecht scoren in dat kroonjuweel. (sterker nog ik  snap er niks van dat gemeenten dit 

voorstellen).  Ik  snap niet dat de opstelling ten westen van het landgoed (NAO1HR)  evenzo slecht scoort. Volgens

mij  is dit een zeerverschillende setting: het gaat om een bosgebied met een landgoed erin dat aan de west zijde 

begrensd wordt door eenspoorlijn,  trekvaart en trekweg met bebouwing. Daarnaast in de bollenvelden iser een 

windlocatie met3 turbines. Er is geen zichrelatie met het landgoed. Waarom scoort dit zonegatief? 

Wil jedit nog toelichten?

Met vriendelijkegroet,

430321 0018



Datum: woensdag, 14 mei 2025 om 16:13

Aan: ESE wing.nl>

Onderwerp:FW: BeoordelingOER erfgoed/archeologie- beoordeling effecten voorwindzoekgebieden RES regio's;  
Holland Rijnland, Midden-Holland en Drechtsteden

Ter informatie - beoordelingssystematiek erfgoed

Van: WEE"
Verzonden:vrijdag 9 mei 2025 12:20

Onderwerp: RE: Beoordeling OER erfgoed/archeologie - beoordeling effecten voorwindzoekgebieden RES regio's;  Holland Rijnland, 

Midden-Holland en Drechtsteden

Beste BEEZEEN

Hieronder de beoordeling vanuit erfgoed, wat betreft de effecten vanin kaart gebrachtewindzoekgebieden RES regio's;  
Holland Rijnland, Midden-Holland en Drechtsteden.

Dit doe ik  niet in de viewer voor elk afzonderlijk gebiedje (dat zijn er tientallen)  maarper categorie van ruimtelijk  
beschermderfgoed, zoals afgesprokenmet2 dd. 1  mei 2025.

Het gaat omde volgende categorieën:
Cultuurhistorische kroonjuwelen: begrenzing + 1000 meter afstand

Molenbiotopen: bestaande biotoop (400m)  + 600 meter afstand(in  totaal dus 1000 meter)  

Landgoed-  en kasteelbiotopen:begrenzing +500 meter afstand

Gebied van (zeer) hoge archeologischewaarde: geen buffer

Werelderfgoed; Limesen Hollandse Waterlinies

Verwachtingszone LimesSARWN-
de viewer zit  nog niet de categorie‘Werelderfgoed (Limes en Hollandse Waterlinies)’, ook mist nog de 

Verwachtngszone Limes’. Dat heb ik  aangegeven naar
‚  
deze zouden nog toegevoegdworden.

Hoop dat het zoduidelijk is.  

Groet BREE
BEOORDELING

1.  Cultuurhistorische kroonjuwelen: begrenzing + 1000 meter afstand

Richtlijnenbescherming
Volgens de Zuid-Hollandse Omgevingsverordening (art 7.43n beschermingscategorie 1  kroonjuwelen cultureel erfgoed)

zijn binnen beschermde kroonjuwelenalleen ontwikkelingenmogelijk die vallen onder de noemer ‘inpassen’.  Dat

betekent dat een ruimtelijke ontwikkeling binnen het kroonjuweel moet passen binnen de bestaande gebiedsidentiteit,

geen wijziging voorziet op structuurniveau en past bij de aard en schaal van het gebied.
Meer concreet betekent dit dat een ruimtelijkeontwikkeling binnen een kroonjuweel uitsluitend mogelijk is voor zover de

ruimtelijkekwaliteit ten minste gelijk blijft en de ontwikkeling het behoud en de versterking van het betreffende

kroonjuweel cultureel erfgoedondersteunt en overwegend meerwaarde heeft voor kwaliteiten en de gebruikswaarde
ervan. Bij de motivering hiervan worden de volgende kwaliteiten betrokken: herkenbaarheid, historische context, uniciteit,

kwetsbaarheid, gaafheiden de samenhangvan de kwaliteiten van het kroonjuweel cultureel erfgoed.

Beoordeling
Binnen de drie genoemde RES-regio's liggentien beschermde kroonjuwelen, of delen daarvan: Keukenhof,

Kagerplassen, Landgoederenzone Den Haag — Wassenaar, Aarlanderveen, De Meije, Weipoort, Oude Hollandse

Waterlinie / Wierickerschans, Kerngebied Krimpenerwaard, Kinderdijk, Polder de Biesbosch. Dit zijnalle kwetsbare

430321andschappen die gekenmerktworden door een kleinschalige landschapspatronen (afgezien van Polder de 0018 



Biesbosch), hoge cultuurhistorische waarden (0.a. boerderijlinten, monumenten) en sterke interne historisch-ruimtelijke

samenhang. Opstellingenmet grootschaligewindturbines (tot maar liefst  240m hoog) voldoen niet aan de genoemde

provincialebeschermingsrichtlijnen. Ze passen niet binnen de aard, schaal, en gebiedsidentiteitvandeze kroonjuwelen.
Conclusie:

Alle overlappen met de cultuurhistorische kroonjuwelenzijn ‘niet kansrijk’.  Daarbij dient ook de extra buffervan 1.000m

te worden betrokken omdat bij plaatsing van windturbines zekere afstand moet worden gehouden van degrens van 

kroonjuwelen.
NB. Kroonjuweel Polder de Biesbosch heeft een grootschaligerlandschappelijkeopbouw dan deoverige kroonjuwelen.
Onderzocht zou kunnen worden of en zo jaop welke voorwaarden - vanuit erfgoed en landschap— plaatsing van

windturbines hier kansrijk gemaaktzou kunnen worden.

2.  Molenbiotopen: bestaandebiotoop (400m)  + 600 meter afstand (in totaal dus 1000 meter)  

Richtlijnenbescherming en beoordeling

Volgens de Zuid-Hollandse Omgevingsverordening (art. 7.72 bescherming molenbiotoop) zijnwindturbines niet mogelijk
binnen een gebiedmet een straal van 400m vanaf de beschermde molens. Dit vanwege verstoring van vrijewindvang en

zicht op historische molens. Opstellingen met grootschaligewindturbines voldoen dus niet aan deze

molenbiotooprichtlijn.
Conclusie:

Alle overlappen met molenbiotopenzijn‘niet kansrijk’  binnen een straal van 400m.

Mogelijk is voor afzonderlijkesituaties een plaatsing in de extra buffer van 600m kansrijk te maken. Dat zoudan moeten 

worden aangetoondvia een - nader goedte keuren - landschappelijk inpassingsplan, met daarbij ook een onderzoek

naar invloed van turbulentie op functioneren van de historische molen.

NB. De extra buffer van 600m is wel uitgeslotenbij de volgende drie zogenaamde molengangen:

\
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3.  Landgoed- enkasteelbiotopen: begrenzing +500 meter afstand 

Richtlijnenbescherming en beoordeling

Volgens de Zuid-Hollandse Omgevingsverordening (art. 7.74 bescherming landgoed- en kasteelbiotoop) zijnbinnen

beschermde landgoed/kasteelbiotopen alleen ontwikkelingen mogelijk waarbij geen aantasting plaatsvindt van de

waarden van de landgoedbiotoop of kasteelbiotoop; of de ontwikkeling is gericht op verbetering en versterking vande 

waarden van de landgoedbiotoop of kasteelbiotoop.

Beoordeling
Opstellingenmet grootschaligewindturbines (tot maar liefst  240m hoog) voldoen niet aan dezegenoemde provinciale

beschermingsrichtlijnen. Ze passen niet binnen de aard, schaal, en identiteit van beschermdelandgoed/kasteelbiotopen.
Conclusie:

Alle overlappen met beschermde landgoed/kasteelbiotopenzijn ‘niet kansrijk’.
Ook een plaatsing in de extra buffer van 500m lijkt niet kansrijk te maken.

4.  Gebied van (zeer) hoge archeologische waarde: geen buffer

Richtlijnenbescherming en beoordeling

Volgens de Zuid-Hollandse Omgevingsverordening (art 7.69 gebieden met bekende archeologischewaarden)  geldt
binnen deze beschermde archeologische gebieden een verbod op activiteiten waarbij de gronddieperdan 30 cm onder

het maaiveld wordt geroerd, tenzij door archeologisch onderzoek is aangetoonddat de archeologischewaarden niet

worden aangetast.

Beoordeling
Plaatsing van windturbines kan dus niet binnen deze gebiedenvan archeologischewaarde.

Conclusie:

Alle overlappen met gebieden vanarcheologische waarde zijn ‘niet kansrijk’ bij plaatsing van windturbines binnen deze 

gebieden.

5.  Werelderfgoed; Limesen Hollandse Waterlinies

a. Limes

Richtlijnenbescherming en beoordeling

Volgens de Zuid-Hollandse Omgevingsverordening (art 7.67 gebieden met archeologischewaarden binnen de Neder-

Germaanse Limes)  geldt binnen deze beschermde archeologische gebiedenvan de Limes (kernzones en bufferzone)
een verbod op activiteiten waarbij de gronddieperdan 30 cm onder het maaiveld wordt geroerd, tenzij door

archeologisch onderzoek is aangetoond dat de archeologischewaarden niet worden aangetast.

Beoordeling

Plaatsing van windturbines kan dus niet binnen deze gebiedenvan archeologischewaarde.

Conclusie:

Alle overlappen met gebieden vanarcheologische waarde zijn‘niet kansrijk’. 

b.  Hollandse Waterlinies

Bicbtinen bescherming enbeoordeling 
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Volgens de Zuid-Hollandse Omgevingsverordening (art 7.66 kernkwaliteiten werelderfgoederen) zijn geen activiteit

mogelijk in werelderfgoedHollandse Waterlinies die de kernkwaliteiten van dit werelderfgoedaantasten.

Beoordeling

Plaatsing van windturbines kan niet binnen (kernzone en bufferzone) van werelderfgoed Hollandse Waterlinies.

Conclusie:

Alle overlappen met werelderfgoed Hollandse Waterlinies zijn ‘niet kansrijk’.

NB. Ook in een wijdergebieddaarbuiten dient rekening te worden gehouden met mogelijke aantasting van visuele

kwaliteitvan het werelderfgoed. Dit dient te worden onderzocht via een zogenaamde Heritage Impact Assessment (HIA).  
Voor de RES-regio Alblasserwaard is zo’n HIA Windverkenning onlangs uitgevoerd.

6.  Verwachtingszone Limes

Richtlijnenbescherming en beoordeling
Volgens de Zuid-Hollandse Omgevingsverordening (art. 7.68b bescherming archeologische waarden binnen de Neder-

Germaanse Limes verwachtingszone)  dient - bij activiteiten waarbij de grond meer dan 100 m2 en dieperdan 30 cm

onder het maaiveld wordt geroerd- archeologisch onderzoek plaatste vinden, en vervolgens in overeenstemming met

de uitkomsten van dat onderzoek te worden gehandeld.
Beoordeling
De mogelijkheid vanplaatsing  van windturbines dient binnen deze verwachtingszone altijd vooraf archeologisch  te 

worden onderzocht.

Conclusie:

Overlap met verwachtingszone Limes is mogelijk kansrijk temaken, waarbij het onderstaande Richtpunt ruimtelijke 
kwaliteit uit  de ZHOV uitgangspunt dient te zijn;

Richtpunt ruimtelijkekwaliteit

e Ontwikkelingen dragenbij aanhet behoud ende herkenbaarheid van de Limes en de elementen die daar deel van 

uitmaken.

Van: 5.1.2e

Verzonden: woensdag 16 april 2025 09:54 

Aan: 5.1.2e zh.nl>

CC: 5.1.2e zh.nl>

Onderwerp: Beoordeling OERerfgoed 

We werken momenteel aan de MER/OER (milieueffectrapportage/ omgevingseffectrapportage)  ter ondersteuningvan de

besluitvorming overde herziening omgevingsbeleid 2025. Met het OER brengen we de verwachte impact op de leefomgeving van 

de voorgenomen plannenin kaart. 

Concreet werken we aan het in kaart brengen van de mogelijke milieueffecten voor wind op land voor drie RES regio's; Holland

Rijnland, Midden-Holland en Drechtsteden, zodat geschiktezoekgebieden aan ons Omgevingsbeleid toegevoegd kunnen worden

(inde Omgevingsverordening). Aan de hand van GIS-analyses en de beoordelingen daarvan brengen we de mogelijke

milieueffecten van het realiseren van groot wind in de zoekgebieden in kaart. Dehuidigezoeklocaties zijn tot stand gekomen door 

een GI5-analyse uit te voeren met wat wij  noemen 'harde belemmeringen’. Dit hebben wij  gedaan aan de hand van een 

referentieturbine (zietabel hieronder).  In dit document staat beschreven wat verstaan wordt onder harde belemmeringen:

OER windlocaties methodiek - harde encomplexe belemmeringen.docx

Grote moderne windturbine 160 meter | 160 meter 240 meter

Met de daaruit volgende zoekgebieden is eentweede ronde GIS-analyses uitgevoerd, namelijk de 'complexe belemmeringen’. Deze 

analyse brengt de gebieden beeld waarzoekgebieden overlappen met complexe belemmeringen. 

430321en graag gebruik van jeervaring en expertise om de inhoudelijke beoordelingen uit te voeren van de complexe 0018



belemmeringen: erfgoed. Fijnalsje hier de komende twee weken een moment voorvrij  kunnen maken (uiterlijk  30 mei).  

Om de beoordelingen tedoen isde volgende omgeving voor jeingericht. Toegang heb je tot de omgeving met een ArcGIS Online 

account.

Beoordeling OER - Erfgoed

De instructies kunjehier vinden:

BH Z2025 - Beoordeling groot wind - Erfgoed.docx

Bij inhoudelijkevragen kun jecontact opnemen met en bij technische vragen met mij.

Alvast hartelijk dank en tot snel,

uuk
: Ne

provincie
Zuid-Holland

Ds

M

E zh.nl

www.zuid-holland.nl/contact

Werkdagen: maandag, dinsdag, woensdag & vrijdag  

Krachtig Zuid-Holland.

430321 0018

http://www.zuid-holland.nl/contact


on:

ne"From: 5.1.2e

Sent: Thur 10/9/2025 12:17:11 PM

Subject: FW: Beoordeling OER erfgoed/archeologie-BUFFERZONES KROONJUWELEN?

Received: Thur 10/98/2025 12:17:00 PM

Van: WEE:
Verzonden:dinsdag 5 augustus 2025 16:22

aar: BEEEE > 
Onderwerp: FW: Beoordeling OER erfgoed/archeologie- beoordeling effecten voorwindzoekgebieden RES regio's; Holland 

Rijnland, Midden-Holland en Drechtsteden - Hoe om te gaan met BUFFERZONES KROONJUWELEN?

Van: WEE"
Datum: vrijdag,  16 mei 2025 om 14:00

Onderwerp: RE: Beoordeling OER erfgoed/archeologie - beoordeling effecten voor windzoekgebieden RES regio's;  
Holland Rijnland, Midden-Holland en Drechtsteden - Hoe om te gaan met BUFFERZONES KROONJUWELEN?

vesBE

In antwoord op jouwvragen:

Bufferzones kroonjuwelen
Ik  heb er idd voorgekozen ombij beoordeling van de kroonjuwelen toch steeds die bufferzone van 1000m aan te 

houden.

Bij ons gesprek hierover van paar weken terug was ik  het metjeeens dat die bufferzones vooral relevant zijn bij

kroonjuwelen die bestaan uit  historische bebouwingslinten (zoals De Meijeen Weipoort).
Maar ik  kan met de info en de tijddie ik  nu heb niet goed beoordelen of die bufferzone rond andere kroonjuwelen evt.

kansrijk is te maken voor opstellingenmet windturbines. Dat zou jeecht per kroonjuweel nader moeten bekijken.  Niet via

een snelle inschatting door mij maar via een CHER (Cultuurhistorische Effectraportage) die inzicht geeft wat plaatsing van

windturbines betekent in de bufferzon, en welke afstand moet worden gehouden vande grens vankroonjuwelen. 

Maatwerk per locatie

Het gaat om tientallen locaties. Gelet om de mij  beschikbaretijdheb ik  (intern)  aangegeven dat ik de erfgoedbeoordeling in dit 

stadium generiekdoeper categorievan ruimtelijk beschermd erfgoed (kroonjuweel, landgoedbiotoop,etc.).
Ik  heb dusniet elk gebiedjeafzonderlijk  beoordeeld. Dat lukt me simpelweg niet qua tijd,  envind ook dat dit degelijk moet 

gebeuren op basis van eenonderbouwde toets [CHER oid).

De locaties diejij noemt (bij LAO7MH en NAO1HR)  liggenoverigens allebei in bufferzone vankroonjuweel: 
« NAOLHR in bufferzone van kroonjuweel Keukenhof. Jij  stelt dat hier geen zichtrelatie is met landgoed. Ik vind dat te kort 

door de bocht. Die zichtrelatie is ermogelijk wel. Zie link naar kaart (met zichtlijnvanuit kasteel Keukenhof).
e LA07MH in bufferzonekroonjuweel Oude Hollandse Waterlinie en Wierickerschans. Langs de noordoever vande Oude Rijn 

ligt binnen dat kroonjuweel eenwaardevol boerderijlint. Zie link naar kaart. 

Dit soort situaties is nu juist  iets wat evt. in later stadium nader bekeken moet worden via eendegelijketoets. 

Vriendelijkegroet,

Ie
Team Erfgoed en Ruimte

430322 0019



: We

provincie
Zuid-Holland

en

\BEE
E EE 7".
www zuid-holland.nl/contact

Werkdagen: ma, di, do, vr

Van: 5.1.2e < wing.nl>

Verzonden:woensdag 14 mei 2025 17:55

Aan: 5.1.2e zh.nl>

Onderwerp: Re: Beoordeling OER erfgoed/archeologie - beoordeling effecten voorwindzoekgebieden RES regio's;  Holland Rijnland, 

Midden-Holland en Drechtsteden

Hallo ,

Ik  kreeg van feje beoordeling. Veel oordelen snap ik.  Maar niet allemaal. Ik heb daar enkele vragen over:

V Heb je bij alle kroonjuwelen gebruik gemaakt van eenbufferzone eromheen? Ik dacht dat we bespraken dat dit 

wel relevant was bij een lint  (Meije)  maarniet bij een gebied waarbij in de begrenzing reeds een afstand tot linten 

isopgenomen (Krimpenerwaard kerngebied).  Benjetot een ander inzicht hierover gekomen?

Deze keuze is relevant voorgebied LE14 en LE18 enmisschien ook wel voor LE 19 en LA 10 (bij  deze weet ik  niet precies watje hebt 

gescoord).

Maatwerk

Ik  heb ook wat vragen die min of meer over maatwerk gaan.

Vv Kan je toelichten watje bij LAO7MH beoordeeld hebt. Hier is denk ik  een afstand tot wierickerschans en de oude 

rijngenomen? Op mijn kaart zie ik  eenklein stuk overlap tussen de zoekzone turbines en een Kroonjuweel. Echter 

de middenlijnvan de zoekzone waar turbines komen staan buiten de Kroonjuweel begrenzing. Kan dat tot ander

inzicht leiden?

v We hebben allerlei visualisaties gemaakt enbekeken. Dit zou je ook kunnen doen op de nabijheid bij
cultuurhistorische waarden. Bijvoorbeeld overde vraag wel of geen bufferzone. Eigenlijk vind ik  het jammer dat dit

visualisatiemateriaal geen enkele rol speelt in de CH beoordeling 

V Ik  heb niet alle plekken bekeken maar wil toch een casusbenoemen: Landgoed Keukenhof. IK vind het helemaal 

terecht dat de VKO1 en VK02 slecht scoren in dat kroonjuweel. (sterker nog ik  snap er niks van dat gemeenten dit 

voorstellen).  Ik  snap niet dat de opstelling ten westen van het landgoed (NAO1HR)  evenzo slecht scoort. Volgens

mij  is dit een zeerverschillende setting: het gaat om een bosgebied met een landgoed erin dat aan de west zijde 

begrensd wordt door eenspoorlijn,  trekvaart en trekweg met bebouwing. Daarnaast in de bollenvelden iser een 

windlocatie met 3 turbines. Er is geen zichrelatie met het landgoed. Waarom scoort dit zonegatief? 

Wil jedit nog toelichten?

Met vriendelijkegroet,

var: EE zh.np

Datum: woensdag, 14 mei 2025 om 16:13

Aan: WEE"
Onderwerp: FW: BeoordelingOER erfgoed/archeologie- beoordeling effecten voorwindzoekgebieden RES regio's;  
Holland Rijnland, Midden-Holland en Drechtsteden

Ter informatie - beoordelingssystematiek erfgoed

Van: WEE"
Verzonden: vrijdag 9 mei 2025 12:20

SEE BEN" EN EE 0019

www


Onderwerp: RE: Beoordeling OER erfgoed/archeologie - beoordeling effecten voorwindzoekgebieden RES regio's;  Holland Rijnland, 

Midden-Holland en Drechtsteden

geste EE

Hieronder de beoordeling vanuit erfgoed, wat betreft de effecten vanin kaart gebrachtewindzoekgebieden RES regio's;  
Holland Rijnland,  Midden-Holland en Drechtsteden.

Dit doe ik  niet in de viewer voor elk afzonderlijk gebiedje (dat zijn er tientallen)  maarper categorie van ruimtelijk  
beschermd erfgoed, zoals afgesprokenmetCEdd. 1  mei 2025.

Het gaat omde volgende categorieën:
Cultuurhistorische kroonjuwelen: begrenzing + 1000 meter afstand

Molenbiotopen: bestaande biotoop (400m)  + 600 meter afstand(in  totaal dus 1000 meter)  

Landgoed- en kasteelbiotopen:begrenzing +500 meter afstand

Gebied van (zeer) hoge archeologischewaarde: geen buffer

Werelderfgoed; Limesen Hollandse Waterlinies

Verwachtingszone LimesSNL
WN-=

ERDEN de viewer zit  nog niet de categorie‘Werelderfgoed (Limes en Hollandse Waterlinies)’, ook mist nog de 

“Verwachtngszone Limes’. Dat heb ik  aangegeven naar
‚  
deze zouden nog toegevoegdworden.

Hoop dat het zoduidelijk is.  

roet HERE
BEOORDELING

1.  Cultuurhistorische kroonjuwelen: begrenzing + 1000 meter afstand

Richtlijnenbescherming

Volgens de Zuid-Hollandse Omgevingsverordening (art 7.43n beschermingscategorie 1  kroonjuwelen cultureel erfgoed)

zijn binnen beschermde kroonjuwelen alleen ontwikkelingen mogelijk die vallen onder de noemer ‘inpassen’.  Dat

betekent dat een ruimtelijke ontwikkeling binnen het kroonjuweel moet passen binnen de bestaande gebiedsidentiteit,

geen wijziging voorziet op structuurniveau en past bij de aard en schaal van het gebied.
Meer concreet betekent dit dat een ruimtelijkeontwikkeling binnen een kroonjuweel uitsluitend mogelijk is voor zover de

ruimtelijkekwaliteit ten minste gelijk blijft en de ontwikkeling het behoud en de versterking vanhet betreffende 

kroonjuweel cultureel erfgoedondersteunt en overwegend meerwaarde heeft voor kwaliteiten en de gebruikswaarde
ervan. Bij de motivering hiervan worden de volgende kwaliteiten betrokken: herkenbaarheid, historische context, uniciteit,

kwetsbaarheid, gaafheiden de samenhangvan de kwaliteiten van het kroonjuweel cultureel erfgoed.

Beoordeling
Binnen de drie genoemde RES-regio's liggentien beschermde kroonjuwelen, of delen daarvan: Keukenhof,

Kagerplassen, Landgoederenzone Den Haag — Wassenaar, Aarlanderveen, De Meije, Weipoort, Oude Hollandse

Waterlinie / Wierickerschans, Kerngebied Krimpenerwaard, Kinderdijk, Polder de Biesbosch. Dit zijnalle kwetsbare

cultuurlandschappen die gekenmerktworden door een kleinschalige landschapspatronen (afgezienvan Polder de

Biesbosch), hoge cultuurhistorische waarden (0.a. boerderijlinten, monumenten) en sterke interne historisch-ruimtelijke

samenhang. Opstellingenmet grootschaligewindturbines (tot maar liefst  240m hoog) voldoen niet aan degenoemde

provincialebeschermingsrichtlijnen. Ze passen niet binnen de aard, schaal, en gebiedsidentiteitvandezekroonjuwelen.
Conclusie:

Alle overlappen met de cultuurhistorische kroonjuwelenzijn ‘niet kansrijk’.  Daarbij dient ook de extra buffer van 1.000m

te worden betrokken omdat bij plaatsing van windturbines zekere afstand moet worden gehouden van degrens van 

kroonjuwelen.
NB. Kroonjuweel Polder de Biesbosch heeft een grootschaligerlandschappelijkeopbouw dan deoverige kroonjuwelen.
Onderzocht zou kunnen worden of en zo jaop welke voorwaarden - vanuit erfgoeden landschap— plaatsing van

windturbines hier kansrijk gemaaktzou kunnen worden.

2.  Molenbiotopen: bestaandebiotoop (400m)  + 600 meter afstand (in totaal dus 1000 meter)  
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Richtlijnenbescherming en beoordeling

Volgens de Zuid-Hollandse Omgevingsverordening (art. 7.72 bescherming molenbiotoop) zijnwindturbines niet mogelijk
binnen een gebiedmet een straal van 400m vanaf de beschermde molens. Dit vanwege verstoring van vrijewindvang en

zicht op historische molens. Opstellingen met grootschaligewindturbines voldoen dus niet aan deze

molenbiotooprichtlijn.
Conclusie:

Alle overlappen met molenbiotopenzijn ‘niet kansrijk’  binnen een straal van 400m.

Mogelijk is voor afzonderlijkesituaties een plaatsing in de extra buffer van 600m kansrijk te maken. Dat zou dan moeten

worden aangetoondvia een - nader goedte keuren - landschappelijk inpassingsplan, met daarbij ook een onderzoek

naar invloed van turbulentie op functioneren van de historische molen.

NB. De extra buffer van600m is wel uitgeslotenbij de volgende drie zogenaamde molengangen:

MolengangAarlanderveen

430322 0019



3.  Landgoed- enkasteelbiotopen: begrenzing +500 meter afstand 

Richtlijnenbescherming en beoordeling

Volgens de Zuid-Hollandse Omgevingsverordening (art. 7.74 bescherming landgoed- en kasteelbiotoop) zijnbinnen

beschermde landgoed/kasteelbiotopen alleen ontwikkelingen mogelijk waarbij geen aantasting plaatsvindt van de

waarden van de landgoedbiotoop of kasteelbiotoop; of de ontwikkeling is gericht op verbetering en versterking vande 

waarden van de landgoedbiotoop of kasteelbiotoop.

Beoordeling
Opstellingenmet grootschaligewindturbines (tot maar liefst  240m hoog) voldoen niet aan dezegenoemde provinciale

beschermingsrichtlijnen. Ze passen niet binnen de aard, schaal, en identiteit van beschermdelandgoed/kasteelbiotopen.
Conclusie:

Alle overlappen met beschermde landgoed/kasteelbiotopenzijn ‘niet kansrijk’.
Ook een plaatsing in de extra buffer van 500m lijkt niet kansrijk te maken.

4.  Gebied van (zeer) hoge archeologische waarde: geen buffer

Richtlijnenbescherming en beoordeling

Volgens de Zuid-Hollandse Omgevingsverordening (art 7.69 gebieden met bekende archeologischewaarden)  geldt
binnen deze beschermde archeologische gebieden een verbod op activiteiten waarbij de gronddieperdan 30 cm onder

het maaiveld wordt geroerd, tenzij door archeologisch onderzoek is aangetoonddat de archeologischewaarden niet

worden aangetast.

Beoordeling
Plaatsing van windturbines kan dus niet binnen deze gebiedenvan archeologischewaarde.

Conclusie:

Alle overlappen met gebieden vanarcheologische waarde zijn ‘niet kansrijk’ bij plaatsing van windturbines binnen deze 

gebieden.

5.  Werelderfgoed; Limesen Hollandse Waterlinies

a. Limes

Richtlijnenbescherming en beoordeling

Volgens de Zuid-Hollandse Omgevingsverordening (art 7.67 gebieden met archeologischewaarden binnen de Neder-

Germaanse Limes)  geldt binnen deze beschermde archeologische gebiedenvan de Limes (kernzones en bufferzone)
een verbod op activiteiten waarbij de gronddieperdan 30 cm onder het maaiveld wordt geroerd, tenzij door

archeologisch onderzoek is aangetoond dat de archeologischewaarden niet worden aangetast.

Beoordeling

Plaatsing van windturbines kan dus niet binnen deze gebiedenvan archeologischewaarde.

Conclusie:

Alle overlappen met gebieden vanarcheologische waarde zijn‘niet kansrijk’. 

b.  Hollandse Waterlinies

BicbHinen bescherming enbeoordeling 
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Volgens de Zuid-Hollandse Omgevingsverordening (art 7.66 kernkwaliteiten werelderfgoederen) zijn geen activiteit

mogelijk in werelderfgoedHollandse Waterlinies die de kernkwaliteiten van dit werelderfgoedaantasten.

Beoordeling

Plaatsing van windturbines kan niet binnen (kernzone en bufferzone) van werelderfgoed Hollandse Waterlinies.

Conclusie:

Alle overlappen met werelderfgoed Hollandse Waterlinies zijn ‘niet kansrijk’.

NB. Ook in een wijdergebieddaarbuiten dient rekening te worden gehouden met mogelijke aantasting van visuele

kwaliteitvan het werelderfgoed. Dit dient te worden onderzocht via een zogenaamde Heritage Impact Assessment (HIA).  
Voor de RES-regio Alblasserwaard is zo’n HIA Windverkenning onlangs uitgevoerd.

6.  Verwachtingszone Limes

Richtlijnenbescherming en beoordeling
Volgens de Zuid-Hollandse Omgevingsverordening (art. 7.68b bescherming archeologische waarden binnen de Neder-

Germaanse Limes verwachtingszone)  dient - bij activiteiten waarbij de grond meer dan 100 m2 en dieperdan 30 cm

onder het maaiveld wordt geroerd- archeologisch onderzoek plaatste vinden, en vervolgens in overeenstemming met

de uitkomsten van dat onderzoek te worden gehandeld.
Beoordeling
De mogelijkheid vanplaatsing  van windturbines dient binnen deze verwachtingszone altijd vooraf archeologisch  te 

worden onderzocht.

Conclusie:

Overlap met verwachtingszone Limes is mogelijk kansrijk temaken, waarbij het onderstaande Richtpunt ruimtelijke 
kwaliteit uit  de ZHOV uitgangspunt dient te zijn;

Richtpunt ruimtelijkekwaliteit

e Ontwikkelingen dragenbij aanhet behoud ende herkenbaarheid van de Limes en de elementen die daar deel van 

uitmaken.

Van: 5.1.2e

Verzonden: woensdag 16 april 2025 09:54 

Aan: 5.1.2e zh.nl>

CC: 5.1.2e zh.nl>

Onderwerp: Beoordeling OERerfgoed 

We werken momenteel aan de MER/OER (milieueffectrapportage/ omgevingseffectrapportage)  ter ondersteuningvan de

besluitvorming overde herziening omgevingsbeleid 2025. Met het OER brengen we de verwachte impact op de leefomgeving van 

de voorgenomen plannenin kaart. 

Concreet werken we aan het in kaart brengen van de mogelijke milieueffecten voor wind op land voor drie RES regio's; Holland

Rijnland, Midden-Holland en Drechtsteden, zodat geschiktezoekgebieden aan ons Omgevingsbeleid toegevoegd kunnen worden

(inde Omgevingsverordening). Aan de hand van GIS-analyses en de beoordelingen daarvan brengen we de mogelijke

milieueffecten van het realiseren van groot wind in de zoekgebieden in kaart. Dehuidigezoeklocaties zijn tot stand gekomen door 

een GI5-analyse uit te voeren met wat wij  noemen 'harde belemmeringen’. Dit hebben wij  gedaan aan de hand van een 

referentieturbine (zietabel hieronder).  In dit document staat beschreven wat verstaan wordt onder harde belemmeringen:

OER windlocaties methodiek - harde encomplexe belemmeringen.docx

Grote moderne windturbine 160 meter | 160 meter 240 meter

Met de daaruit volgende zoekgebieden is eentweede ronde GIS-analyses uitgevoerd, namelijk de 'complexe belemmeringen’. Deze 

analyse brengt de gebieden beeld waarzoekgebieden overlappen met complexe belemmeringen. 

430322en graag gebruik van jeervaring en expertise om de inhoudelijke beoordelingen uit te voeren van de complexe 0019



belemmeringen: erfgoed. Fijnalsje hier de komende twee weken een moment voorvrij  kunnen maken (uiterlijk  30 mei).  

Om de beoordelingen tedoen isde volgende omgeving voor jeingericht. Toegang heb je tot de omgeving met een ArcGIS Online 

account.

Beoordeling OER - Erfgoed

De instructies kun jehier vinden:

HZ2025 - Beoordeling groot wind - Erfgoed.docx

Bij inhoudelijkevragen kun jecontact opnemen met en bij technische vragen met mij.

Alvast hartelijk dank en tot snel,

Team Geo (I&A
: Ne

provincie
Zuid-Holland

rr

M

E zh.nl

www.zuid-holland.nl/contact

Werkdagen: maandag, dinsdag, woensdag & vrijdag  

Krachtig Zuid-Holland.

430322 0019

http://www.zuid-holland.nl/contact


To: 5.1.2e 12e

From: 5.1.2e

Sent: Wed 6/18/2025 2:35:38 PM

Subject: FW: Concept effectbeoordelingen alternatieven windenergie- 13 juni 2025

Received: Wed 6/18/2025 2:35:38 PM

van:EE
Verzonden: Vrijdag, 13 Juni, 2025 12:18

| Ecoresult Bv. ; BEE

Onderwerp:Concept effectbeoordelingenalternatieven windenergie- 13 juni  2025

Dag allen,

Hierbij het conceptdocument met de effectbeoordelingenwindenergie: DICONCEPT Effectbeoordelingen -

Alternatieven wind_13juni2025.docx

Hierbij ook nogmaalsde link  naarde Excel: BOverzicht beoordelingscriteria groot wind.xIsx

° er moeten nog een paar laatste opmerkingenvan open en ik zit volgendeweek

nog met Stedin voor aansluiting locaties in HR en D. Zoals besproken dit bestand dus niet integraal delen.

Uiteraard kan jeer wel onderdelen uithalen. Mochtjetwijfelen over het delen van een bepaaldonderdeel,
laat hetweten!
- begreepvan dat jij nog naar het stuk met de beschrijvingenen visualisaties

kijkt. Ik  heb dat stuk ook in het conceptdocument gezet (laatsteonderdeel).  Dan hebben we alles bij
elkaar. Alsjenog niet bent begonnen kan jedus ook in dit bestand werken.

| Ecoresult B.V.: voorjou staan er nog 5 opmerkingen in het document. Kan je
die zo snel als langslopenen verwerken? Wil jemijneen seintjegeven alsjedat hebt gedaan?

o er isnog 1  aangeleverdelocatie die jullie nunog niet beoordeeld hebben. Wi jij die beoordeling 
nog maken? AL .21.HR.

o Jij gafaan het kaartje van het IA  nog aante passen. Wil jedat in deze versie doen. 

wanneer heb jij dat uiterlijk nodig?

512 Ecoresult B.V.: ik deel het document ook via een andere route

nog even met julliezodatjullieerbij kunnen.

Groet,

430323 0020



Cc: @wing.nl @wing.nl]
From:

Sent: Tue 5/27/2025 9:58:20 AM

Subject: FW: Concept hoogtebeperkingen Schiphol

Received: Tue 5/27/2025 9:58:22 AM

20250526 Concept rapport hoogtebeperkingen Schiphol Zuid-Holland v1.pdf

Ter informatie. Ik  moet het nog goed lezen. Mijnbeeld is dat er - zoals verwacht - geen keiharde conclusies zijn
te trekken.

Groet,

5.1.2e

Verzonden:Dinsdag, 27 Mei, 2025 11:56 

Aan:

Onderwerp:Concept hoogtebeperkingenSchiphol

Hoi BEEN

5.1.2e

We hebben een quickscan laten uitvoeren naar de toegestane üphoogtes ivm Schiphol. Pondera heeft gisteren

bijgevoegddocument opgeleverd in concept. Ze schrijven:Aangezien deze /andingsvlakkendirect in het verlengdezitten

van de landingsbaan een daarmee de vliegroute,  wordt de kans klein geachtdat een verklaring van geen bezwaar kan

worden afgegevenbij een overschrijding van de toetshoogte.

Dit is een ding voor Nieuwkoop en deels K&B:

isterdamse J/N h
Teid

5 /

ootddorp |?

 mstelveen

Uithoorn

)  Mijdrecht

\  |  :

5

Wat dit nupreciesbetekendweet ik nog nietzo goed, want zeker bij Nieuwkoop ligt het zoekgebied helemaal aan het

einde van de zone. Ook wordt het LIB (Luchthaven Indeling Besluit) “binnenkort” aangepast omdat vanuit de VN de

regelssoepelerworden. Leuk detail is ook dat Noord-Holland gewoon aan de slag gaat in de zone voor delandingsroute 
voorde Kaagbaan. Daar schijnt ook al een initiatief te zijn.
Voor nuter informatie, maar mochten jullieopmerkingen hebbenop het rapport dan hoor ik  dat graag. 

Met vriendelijkegroet,

430324 0021



Team Energietransitie

Wie
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Disclaimer

In het onderzoek is gebruik gemaaktvan algemeen geaccepteerdeuitgangspunten, modellen en informatie die ten tijde
van het opstellenvan dit  rapport ter beschikking stonden. Aanpassingen in de uitgangspunten, modellen of gebruikte
gegevens kunnen leiden tot andere uitkomsten. De aard en de nauwkeurigheidvan de gebruiktegegevens voor het

onderzoek bepalen in belangrijkemate de nauwkeurigheiden de onzekerheden van de berekende uitkomsten en

aanbevelingen. Pondera is niet aansprakelijk voor schade die wordt geleden door opdrachtgever(s) en/of derden uit

conclusies die gebaseerdzijnop gegevens die niet van Pondera afkomstig zijn. Deze rapportageis opgesteld met de

intentie dat deze alleen gebruikt wordt door de opdrachtgeveren slechts voor het doel waarvoor de rapportageis

opgesteld. Er mag geen beroep worden gedaanop de informatie uit deze rapportagevoor andere doeleinden zonder

schriftelijketoestemming van Pondera. Pondera is niet verantwoordelijk voor de consequentiesdie kunnen voortvloeien

uit  het oneigenlijk gebruikvan de rapportage. De verantwoordelijkheidvoor het gebruikvan (deanalyse, resultaten en

bevindingen in) de rapportageblijft bij deopdrachtgever. De Rechtsverhouding opdrachtgevers — architect, ingenieuren 

adviseur conform DNR 2011 iste allen tijdevan toepassing.Pondera werkt met een kwaliteitsmanagementsysteemdat 

door EIK gecertificeerdisvolgensde ISO 9001:2015 norm.

ISO 9001:2015

gecertificeerd
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PRPONDERA
a company of RoyalHaskoningDHV

1  Inleiding

1.1 Aanleiding

De provincie Zuid-Holland heeft Pondera gevraagdom onderzoek te doen naar de verschillende

hoogtebeperkingen van LuchthavenSchiphol voor windturbines in verschillende Zuid-Hollandse 

gemeentes. Dit zijnde gemeentesAlphen aanden Rijn, Hillegom, Kaag & Braassem, Lisse, Nieuwkoop 

en Teylingen.  In het Luchthavenindelingsbesluit Schiphol zijnregelsopgenomen overhoogtebeperkingen 

voor nieuwe bouwwerken die binnenbepaalde zonesliggen.  

1.2 Zoekgebieden Zuid-Holland

De provincie zoekt naargeschikte locaties voor windturbines in verschillende gemeentes. De 

zoekgebiedenin Figuur 1.1 zijn  zeer grove selecties van mogelijkelocaties voor windenergiein de 

provincie. Deze locaties zijndan ook geenszinsaangewezen ofvastgesteldin eenbeleidsdocument van 

de provincie.

Figuur 1.1 Zoekgebieden quickscan 

Datum: 26-05-2025

CRS: EPSG:3857.

® Legenda

[LC]  Alle zoekgebieden

[DT]  Gemeentegrenzen

1.3 Aanpak

Het doel van deze quickscan isomde hoogtebeperkingen voor windturbines van luchthaven Schiphol 

inzichtelijk  te makenvoor de eerder genoemde gemeentes inZuid-Holland. Dit isgedaanmet een beleids- 

en GIS-analyse.  De gegevens zijn  verzameld via de provincieZuid-Holland en de

Quickscan hoogtebeperkingenSchiphol inZuid-Holland

525117 |  |v0.1  | 26 mei 2025
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Luchtvaartbeperkingenkaart’. Voor deze quickscan is gekeken naarde relevante obstakel- en 

toetsingsvlakken enopstijg-  en aanvliegroutes van Schiphol. 

Er geldenverschillende hoogtebeperkingen in de obstakel- entoetsingsvlakken en de opstijg- en 

aanvliegroutes vanSchiphol. Om te kunnen toetsen waar welke windturbines mogelijk  kunnen zijn, is er 

gewerkt met vijf voorbeeld-turbines met een referentietiphoogte.

Table 1.1 Referentiehoogtes windturbines

Categorie Referentie tiphoogte(m)

1 145

2 180

200

4 220

5 240

2 Beleidskader

2.1 Luchthavenindelingsbesluit Schiphol

Ten behoeve vande veiligheiden geluidbelasting heeft de Rijksoverheidhet Luchthavenindelingbesluit

Schiphol (LIB) vastgesteld?. De LIB regelt welk gebiedbestemd isvoor gebruik als luchthaven en voor

welk gebied daaromheenbeperkingengelden, bijvoorbeeld in de vorm van bouwhoogtebeperkingenvoor 

windturbines. Dit beleid isgebaseerdop de door de Internationale Burgerluchtvaartorganisatie(ICAO)

voorgeschrevenbeperkingengebieden. Er zijnzones aangewezen rondom Schiphol waarvoor

bouwbeperkingengelden.  De gemeentesAlphenaan den Rijn, Hillegom, Kaag en Braassem, Lisse,

Nieuwkoop enTeylingenliggenallemaal binnen het beperkingengebied. 

In bijlage 4 vanhet LIB is een kaart opgenomen met alle relevante toetshoogtes.  Bijlage4 geeft een 

gecombineerdekaart, bestaande uit verschillende beschermingsvlakken met eigentoetshoogtesen 

beschermingsdoelen. Devolgendebeschermingsvlakken uit bijlage 4 zijnrelevant door deze studie?: 

e  Conical Surface

e Outer Horizontal Surface

e Approach Surface

e Take-off Surface

Per beschermingsvlak isvastgesteldtot welke toetshoogte eenbouwwerk mag reiken en op welke manier 

kan worden afgeweken vande toetshoogtein het geval  van een bouwhoogteoverschrijding. Een 

duidelijker overzicht vande toetshoogteper beschermingsvlak isweergegeven in de 

Luchtvaartbeperkingenkaart’.  Tot slot bevat bijlage 4b van het LIB de toetsingsvlakkenin verband met 

radar. In de volgendeparagrafen zullen weop de verschillende beschermingsvlakken nader ingaan.  

!  
Zie: www.hoogtebeperkingen-luchtvaart.nl

?
Zie: hitps://wetten.overheid.nl/BWBR0014329/2024-01-01

3 Er gelden nog meerhoogtebeperkingsvlakken, maar zijn niet gelegen in de buurt van de zoekgebieden. Te denken

valt aanverschillende bouwbeperkingen direct rondom de vliegbanen zelf ende Inner Horizontal Surface. 
*

Zie: www.hoogtebeperkingen-luchtvaart.nl

Quickscan hoogtebeperkingen Schiphol in Zuid-Holland
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Conical Surface

De Conical Surface van Schiphol iseentoetsvlak binnen het beperkingengebied, bedoeld om een 

obstakelvrijeruimte te creëren om vliegprocedures voldoendeveilig te kunnen laten verlopen. De Conical 

Surface is een hellend vlak dat aansluit op de Inner Horizontal Surface op 45 meter boven NAPen oploopt 

naar 145 meter boven NAP. Dit toetsingsvlak  istevens opgenomenin bijlage 4 van het LIB. Artikel 2.2.2, 

lid 1  van het LIB, stelt dat erbinnen dit toetsingsvlak geen windturbines zijntoegestaan met een tiphoogte 

hogerdan de maatgevendetoetshoogte van 146 meter boven NAP. Op grondvan artikel 2.2.2 lid4 kan 

van an deze bepaling  in het LIB wordenafgeweken. De Conical Surface overlapt niet met de onderzochte 

zoekgebiedenen wordt daarom niet verder behandeld.

Figuur2.1 Conical Surface en de zoekgebieden

Ji  ND

Datum: 26-05-2025

CRS: EPSG:3857

Legenda

[DC] Alle zoekgepieden

]  Gemeentegrenzen

[DD]  Coniea! Surface
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Outer Horizontal Surface

De Outer Horizontal Surface van Schiphol  iserop gericht  om een ruimer gebied rond de luchthaven vrij te 

houden van hogeobjectendie het veilig gebruikvan een luchthaven kunnen belemmeren. Dit

toetsingsvlak istevens opgenomen in bijlage 4 van het LIB. Artikel 2.2.2, lid 1  van het LIB, stelt dat er 

binnen dit toetsingsvlak geen windturbines zijn toegestaan met eentiphoogtehogerdan de maatgevende 

toetshoogte van 146 meter boven NAP. Op grond van artikel 2.2.2 lid4 kan van deze bepaling  in het LIB 

worden afgeweken. Hiervoor is eenverklaring  van geen bezwaar (VVGB) van de Minister van 

Infrastructuur en Waterstaat vereist. Objectendie het vlak doorsnijden, zullen door deInspectie 

Leefomgeving enTransport (IL&T)  moeten worden getoetst5  op de vliegveiligheidofcontinuïteit van de 

vliegoperaties(artikel  8.9 vande Wet luchtvaart).  Een verklaring  van geen bezwaar kan dus worden 

° 
Door een erkend adviesbureau, zoals to70 of NLR, kan devliegveiligheidworden onderzocht. Dit onderzoek wordt 

vervolgens meegenomen in detoetsing door IL&T. 
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afgewezenals door de realisatie vanwindturbine(s) de vliegveiligheidin het geding komt. Dit toetsingsvlak

iseen belangrijk aandachtspunt voorde plaatsing van windturbines van categorie2 t/m 5.

Figuur 2.2 Outer Horizontal Surface ende zoekgebieden 

Datum: 26-05-2025

CRS: EPSG:2857

Legenda

[  ] Alle zoekgebieden

] Gemeentegrenzen

Outer Horizontal Surface

Approach Surface

Binnen de landingsvlakken vanSchiphol (approach) geldenhoogtebeperkingen voor bebouwing. Deze 

toetshoogteszijn vanaf delandingsbaanoplopend en zijn  van een bepaaldeafstand constant146 meter 

boven NAP (zieFiguur2.3). Ter hoogte vanalle zoekgebiedenis de toetshoogte van de approach surface 

146 meter boven NAP. Het juridisch  kader en de afwijkingsprocedure in de LIB enWet luchtvaart isgelijk  

aan de Horizontal Surface. Een verklaring  van geen bezwaar kan alleen wordenafgegevenals door de 

realisatie van windturbine(s)  devliegveiligheidniet in het geding komt. Aangezien deze landingsvlakken 

direct in het verlengde zitten vande landingsbaan een daarmee de vliegroute, wordt de kans klein geacht 

dat een verklaring  van geen bezwaar kan wordenafgegevenbij  een overschrijding  van de toetshoogte.  

Daarom worden deze toetsingsvlakkenin onderhavigeanalysebeschouwd als harde belemmeringenvoor

windturbinecategorieën2 t/m 5.
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Figuur2.3 Approach Surface ende zoekgebieden 

Datum:26-05-2025
CRS:EPSG:3857
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Take-off Surface

Binnen de opstijgvlakken vanSchiphol (take-off) geldenhoogtebeperkingen voor bebouwing. Deze 

hoogtebeperkingenzijn  vanaf devliegbaanoplopend tot 235 meter boven NAP. Het juridisch kader en de 

afwijkingsprocedure in de LIB enWet luchtvaart is gelijk  aan de Horizontal Surface en Approach Surface. 

Deze toetsingsvlakkenworden, net als de Approach Surface, in deze analysebeschouwd als harde 

belemmeringen voorwindturbinecategorieën2 t/m 5.  
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Figuur 2.4 Take-off surface ende zoekgebieden 

Datum: 26-05-2025

CRS: EPSG:2857
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Toetsingsvlakkenradar

In bijlage 4a van het LIB is eenkaart opgenomen met toetshoogtesin verband met radar. Deze 

toetsingsvlakkenlopen tot 15 kilometer vanaf deradarsystemen. Deze toetshoogteszijnvastgelegdten 

behoeve van het functioneren van radarapparatuur vanSchiphol met het oog op veilig luchtverkeer. De 

detectiekans van de radarsystemen moet in het algemeen in geheel Nederlandmeer dan 90% bedragen. 

Dit kan worden beïnvloed door de aanwezigheidvan windturbines

Er gelden tweetoetsingsvlakken voor radar bij Schiphol: TAR-1 en TAR-West (zieFiguur2.5). Deze 

radars worden zowel voor de luchtverkeersleiding  als voorDefensie gebruikt.  De vierzoekgebiedendie 

binnen de toetsingsvlakken voorradar liggen hebben te maken met bouwhoogtebeperkingen. Voor het 

zoekgebiedbij Hillegom enLisse liggende hoogtebeperkingentussen de 89 en 102 meter boven 

NAP.Voor de zoekgebieden direct ten zuiden vande Westeinderplassenliggen deze hoogtebeperkingen 

tussen de 62 en 102 meter boven NAP. Voor het zoekgebied in Nieuwkoop liggen dehoogtebeperkingen 

tussen de 80 en 83 meter boven NAP.

Artikel 2.2.4,  lid2 vanhet LIB, stelt dat de plaatsing  van windturbines zijntoegestaan met een tiphoogte 

hogerdan de maatgevendetoetshoogte, mits uit  eenadvies van de InspectieLeefomgeving en Transport 

blijkt dat de windturbine geen belemmering vormt voorhet functioneren van radarapparatuurmet het oog 

op veilig  luchtverkeer. Dezetoetsingsvlakkenzijn belangrijkeaandachtspunten voor de plaatsing  van 

windturbines van alle referentie tiphoogtes.
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Daarnaast bestaat er ook een toetsingsvlak tot 75 kilometer rondom elk militair radarstation in Nederland

met een toetshoogtetussen ongeveer 90 en130 meters. Een dergelijk toetsingsvlak geldt  voor ongeveer 

heel Nederland iswordt daarom buiten beschouwing gelaten in deze memo. Ervaring leert dat op de 

meeste plekken in Nederland hiervan afgeweken kan worden middels een(positieve)  

radarverstoringstoetsvan TNO en een VVGB van het Rijksvastgoedbedrijf  namensDefensie. 

Figuur 2.5 Luchtverkeersradars ende zoekgebieden 

Datum: 26-05-2025

CRS: EPSG:2857
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21.1 Herziening obstakelbeleid luchtvaart

In 2023 isdoor de minister vanInfrastructuur en Waterstaat en de minister van Defensie ineen briefaan 

de Tweede Kamer aangekondigddat het obstakelbeleid rondom luchthavens wordt herzien?. Dit wordt

gedaan omde belangen van hoogbouw en luchtvaart zo optimaal mogelijkop elkaar afte stemmen. Ook 

isgebleken dat dehuidigebeperkingengebieden niet meer geheel aansluiten bij de moderne luchtvaart 

omdat vliegrouteszijn  veranderd en vliegtuigenverbeterd.

Met het herziene obstakelbeleid willen de ministers een eenduidigerbeleid voeren voor alle militaire en

civiele luchthavens, inclusief Schiphol. Er zal zoveel als mogelijkaangeslotenworden op de door ICAO

aangekondigdenieuwe regels voorobstakelbeperkingen. Het uitgangspunt is om beperkingenrondom 

luchthavens doelmatigerte kiezen.

6

https://www.rvo.nl/sites/default/files/2020/07/Infoblad%20windturbines%20en%2Oradar.pdf
7

Kamerbrief 31 mei 2023: https://wwwrijksoverheid.nl/documenten/kamerstukken/2023/05/31/aankondiging-herziening-
obstakelbeleid-luchtvaart
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3.1 

In de herziening  worden de toetsvlakken voor radar TAR-4 vervangen voor TAR-West, de nieuwe radar

die sinds 2017 in gebruik is.  Hierdoor ishet toetshoogtevlak  met ruim zeven kilometer in noordwestelijke 

richting  verschoven. Ook heeft dit  geleid tot een verplaatsing van de toetszone voor windturbines en 

lasers, zie Figuur 2.5 enFiguur2.6. In de analysein hoofdstuk 4 is rekening gehouden met de nieuwe 

toetszone. Het herziene obstakelbeleid zal naarverwachting in 2028 geïmplementeerdworden.

Figuur2.6 Nieuwe toetsvlakken radars Schiphol

Analysehoogtebeperkingen Schiphol

Inleiding

In dit hoofdstuk isvoor alle zoekgebiedengeanalyseerd waarbeschikbare ruimte overblijft voor het 

plaatsen vanwindturbines, wanneer rekening wordt gehouden met de toetsingsvlakken van Schiphol, 

exclusief radar. Per categorietiphoogte wordt aangegeven waarruimte blijft  voor windenergie.  Dit wordt 

gedaan aan de hand van drie kleuren:rood, geel  en groen (zie Tabel 3.1).  

Tabel 3.1 Betekenis kleuren in analyse
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32 

Plaatsen van windturbines is hoogstwaarschijnlijk
niet mogelijk door de hoogtebeperkingen omdat

vliegveiligheidin het geding is.

Plaatsen van windturbines isalleen mogelijk onder

voorwaarden(positievetoetsing vliegveiligheid

vereist).
_

Plaatsen van windturbines is mogelijk zonder

voorwaarden vanuit Schiphol.

Uit de analyse isgebleken dat eralleen verschil gemaakt kan worden tussen windturbines met een 

tiphoogte t/m 145 meter en windturbines met eentiphoogtevanaf 145 meter. Dit heeft te maken met de 

hoogtebeperkingen die voortkomen uit  de Approach Surface toetsingsvlakken, waar eenhoogtebeperking 

geldt  voorbebouwing tot 146 meter. De Take-off Surfaces overlappen binnen de zoekgebiedenvolledig  

met de Approach Surfaces. Omdat detake-off surfaces op de meeste plekken een minder strenge 

toetshoogte(oplopendtot 235m) heeft,  wordt detake-off buiten beschouwing genomen, behalve in 

paragraaf 3.3. Gezien de hoogtebeperkingenvan de Approach Surface toetsingsvlakken, is in de analyse

daarom niet gekeken naar de vijf referentietiphoogtesmaar naar windturbines met een tiphoogtet/m 145

meter en windturbines met een tiphoogtevanaf 146 meter.

Zoekgebied gemeentes Hillegomen Lisse

Voor windturbines met eentiphoogtet/m 145 meter geldengeen beperkingen. In Figuur3.1 is het

zoekgebiedafgebeeld.

Het toetsingsvlak van de Outer Horizontal Surface loopt voor het overgrotegedeeltedoor het zoekgebied.

Hierdoor zijner mogelijkhedenvoor het plaatsenvan windturbines met een tiphoogtevanaf 145 meter,

maar moet er wel toetsing bij het ILT plaatsvinden. In het noordelijkedeel van het zoekgebied ligt

landingsvlak ‘Approach 09’.  Hier geldteen toetsbeperking voor bebouwing van 146 meter boven NAP.

Windturbines met een tiphoogtehogerdan dat zijn  hier naarverwachting niet toegestaan. In het 

zuidwesten van het zoekgebiedengelden ergeen beperkingenvanuit Schiphol voor het plaatsenvan 

windturbines. In Figuur3.2 zijnde beperkingenafgebeeld.
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Figuur 3.1 Beperkingenwindturbines met tiphoogtet/m 145 meter 
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Figuur3.2 Beperkingen windturbines mettiphoogtevanaf 145 meter 

Datum: 5-20:

CRS:EPSG:3857

Legenda
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3.3 Zoekgebieden gemeentes Kaag enBraassem, Alphen a/d Rijn en Nieuwkoop 

Voor windturbines met een tiphoogteU/m 145 meter geldt  dat deopstijgvlakken‘Take-Off 18C’ en ‘Take- 

Off 22’ in het meest noordelijkezoekgebiedliggen. In de gebieden waarde opstijgvlakkenlopengeldt  een 

toetsbeperking  voorbebouwing vanaf 140 meter boven NAP. Windturbines met een tiphoogtehogerdan 

dat zijn  hier naarverwachting niet toegestaan. Dit zorgt  voor een beperking voor het plaatsenvan 

windturbines met een tiphoogte t/m 145 meter. In Figuur3.3 zijnde zoekgebiedenafgebeeld.  

Het toetsingsvlak  vande Outer Horizontal Surface loopt  voor het overgrotegedeeltedoor de 

zoekgebieden. Hierdoor zijn  ermogelijkheden voor het plaatsen van windturbines met een tiphoogtevanaf 

146 meter, maarmoet er wel toetsing bij het ILT  plaatsvinden.  De landingsvlakken‘Approach 04’ en 

‘Approach 36C' liggen voor eengroot  deel in de drie meest noordelijkezoekgebieden. In de gebieden 

waar de landingsvlakkenlopengeldt  eentoetsbeperking  voor bebouwing van 146 meter boven NAP. 

Windturbines met een tiphoogtehogerdan dat zijn  hier naarverwachting niet toegestaan. Dit zorgt voor 

een beperking voorhet plaatsen van windturbines met een tiphoogtehoger dan 146 meter in een groot 

deel van de noordelijkezoekgebieden. In Figuur3.4 zijn  debeperkingenafgebeeld.  
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Figuur3.3 Beperkingenwindturbines met tiphoogtet/m 145 meter

ge 7
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Figuur3.4 Beperkingen windturbines mettiphoogtevanaf 146 meter 

NO0L 4 ï  f 

atum: 21-05-2025
CRS: EPSG:3857

Legenda
Windturbines met tiphoogtevanaf 146 m
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3.4 Zoekgebieden gemeentes Kaag en Braassem en Alphen a/d Rijn

De twee zoekgebiedenin de gemeentesKaag en Braassemen Alphena/d Rijnliggen verder van Schiphol 

af, waardoor de hoogtebeperkingen voorbebouwing van opstijg- of landingsvlakkenhier niet van 

toepassing zijn.  Voor windturbines met eentiphoogtet/m 145 meter geldengeen beperkingen. In Figuur 

3.5 is het zoekgebiedafgebeeld.

De Outer Horizontal Surface loopt  voor eenklein deel door het noordoostelijkestuk van het noordelijke

zoekgebied. Hierdoor zijn  ermogelijkheden voor het plaatsenvan windturbines met een tiphoogtevanaf

146 meter, maarmoet er wel toetsing bij het ILT plaatsvinden.  De restvan de zoekgebieden kennen geen 

beperkingenvanuit Schiphol  voorhet plaatsen van windturbines. In Figuur3.6 zijnde beperkingen 

afgebeeld.
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Figuur3.5 Beperkingenwindturbines met tiphoogtet/m 145 meter
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Figuur3.6 Beperkingen windturbines mettiphoogtevanaf 146 meter 

Legenda
Windturbines met tiphoogtevanaf146 m

DG Geschikt

[DD]  Geschikt onder voorwaarden
[L_]  Gemeentegrenzen

3.5 Zoekgebied gemeente Nieuwkoop

Voor windturbines met een tiphoogtet/m 145 meter geldengeen beperkingen, behalve voor het

noordwestelijkedeel. Het opstijgvlak  ‘Take-Off 18L' ligt  hiervoor een klein deel. In het gebiedwaar het 

opstijgvlak loopt geldt  eentoetsbeperking  voor bebouwing vanaf 140 meter boven NAP. Windturbines met 

een tiphoogtehogerdan dat zijn  hier naarverwachting niet toegestaan. Dit zorgt  voor een beperking voor 

het plaatsen van windturbines met eentiphoogte t/m 145 meter. In Figuur3.7 is het zoekgebiedafgebeeld.  

De landingsvlakken‘Approach 36R’ en‘Approach 36C'’  liggen voor een groot deel in de zoekgebieden. In 

de gebieden waarde landingsvlakkenlopengeldt  een toetsbeperking  voor bebouwing van 146 meter 

boven NAP. Windturbines met een tiphoogtehogerdan dat zijn hier naar verwachting niet toegestaan. Dit

zorgt  voor eenbeperking voor het plaatsen van windturbines met een tiphoogtehogerdan 146 meter in 

het overgrote deel vande zoekgebieden. De gebieden die niet in de landingsvlakkenliggenwordem ook 

grotendeelsbeperkt door deOuter Horizontal Surface. Hierdoor zijn  er mogelijkheden voor het plaatsen 

van windturbines met een tiphoogte vanaf 146 meter in het zuiden en oosten vande zoekgebieden, maar 

moet er wel toetsing bij het ILT plaatsvinden. In Figuur3.8 zijn  debeperkingenafgebeeld.  
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Figuur3.7 Beperkingenwindturbines met tiphoogtet/m 145 meter

Ë
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Legenda
Windturbines met tiphoogtet/m145 m
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Figuur3.8 Beperkingenwindturbines met tiphoogtevanaf 146 meter
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Legenda
Windturbinesmet tiphoogte vanaf 146 m
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3.6 Samenvatting

Uit de ruimtelijkeanalyseblijkt  dat er voorhet plaatsen van windturbines met een tiphoogtet/m 145 meter 

geen beperkingengeldenvanuit Schiphol gezien.  Voor windturbines met eentiphoogtevanaf 146 meter 

geldt  dat deOuterHorizontal Surface zorgt  voor een toetsplicht  voor het merendeel van de zoekgebieden. 

Er liggenook opstijg-  enlandingsvlakken in een aantal zoekgebieden. Ditzorgt  ervoor dat in (delenvan)  
deze zoekgebieden windturbines die eentiphoogtehoger dan 146 meter hebben, niet zijntoegestaan. 
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Figuur3.9 Samenvatting beperkingenwindturbines met tiphoogtet/m 145 meter

ne  ‚

Quickscan hoogtebeperkingenSchiphol inZuid-HollandQuickscan hoogtebeperkingenSchiphol inZuid-Holland

525117 525117|  vO.1 | 26-5-2025 

Pagina 17

430597 0022



PRPONDERA

Datum: 26-05-2025

CRS: EPSG:2857

7 Legenda
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4 Analysetoetsingsvlakken radar

41 Inleiding

In dit  hoofdstuk wordt inzichtelijk gemaakt waarde toetsingsvlakken van de radars van Schiphol overlap 

hebben met de zoekgebiedenuit deze quickscan. De zoekgebiedendie niet onder de radarvlakken vallen

zijn niet meegenomen. Het betreft alleen het zoekgebied in de gemeentes Hillegom en Lisse, de meest 

noordelijkezoekgebieden in gemeente Kaag enBraassem en het zoekgebiedin de gemeente Nieuwkoop. 

De toetsingsvlakken vanradar zorgen niet voor een ‘harde belemmering’ maar er moet wel toetsing  

plaatsvindenwanneer er objectengebouwdworden die boven de toetshoogtesliggen. Dit isverder

toegelicht in paragraaf  2.1. Daarom wordt er voordeze analysegewerkt met twee kleuren: geel  en groen, 

waarbij geel aangeeft dat het gebied binnen toetsvlakken van de radar valt en ertoetsing moet 

plaatsvinden engroen aangeeft dat er geen beperkingengeldenvanuit radar. 

4.2 Zoekgebiedgemeentes Hillegomen Lisse

Het toetsingsvlak  van radar TAR-West ligt  voor een groot deel in het zoekgebied. De hoogtebeperkingen 

in het zoekgebiedlopen op van 89 meter naar102 meter boven NAP. Er zijnmogelijkhedenvoor het 

plaatsen vanwindturbines die hogerzijndan deze toetshoogtes, maar er moet wel toetsing bij het ILT  

plaatsvinden. Het deel in het zuidwesten van het zoekgebied kent geenbouwhoogtebeperkingendoor de 

radars van Schiphol.  In Figuur4.1 is het gebied met radardekking afgebeeld.  
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Figuur 4.1 Beperkingenwindturbines door radar in gemeentes Hillegomen Lisse 

Legenda
DD] Geschikt

[] Geschikt onder voorwaarden

[LL]  Gemeentegrenzen

4.3 Zoekgebied gemeente Kaag en Braassem

De toetsingsvlakken van radars TAR-1 en TAR-West liggen voor een grootdeel inde zoekgebieden. De 

hoogtebeperkingenin de zoekgebiedenliggen tussen de 62 en102 meter boven NAP. Er zijn nog steeds 

mogelijkheden voorhet plaatsen van windturbines die hogerzijndan deze toetshoogtes, maar er moet wel 

toetsing bij het ILT plaatsvinden. Een deel in het zuiden vande zoekgebiedenkent geen 

bouwhoogtebeperkingen door de radars vanSchiphol.  In Figuur4.2 is het gebied met radardekking 

afgebeeld.

Quickscan hoogtebeperkingenSchiphol inZuid-HollandQuickscan hoogtebeperkingen Schiphol inZuid-Holland

525117 525117|  vO.1 | 26-5-2025 

Pagina 19

0022



430597 

PRPONDERA

Figuur4.2 Beperkingenwindturbines door radar in gemeente Kaag enBraassem 

Legenda
[DD]  Geschikt

Geschiktonder voorwaarden

44 Zoekgebied gemeente Nieuwkoop

De toetsingsvlakken van radar TAR-1 en TAR-West liggenvoor een deel in het noordoosten van de 

zoekgebieden. Dehoogtebeperkingen in de zoekgebiedenliggentussen de 80 en 83 meter boven NAP 

voor het westelijkezoekgebied en tussen de 70 en 83 boven NAPvoor het oostelijkezoekgebied. Er zijn  

nog steeds mogelijkheden voorhet plaatsen van windturbines die hogerzijndan deze toetshoogtes, maar 

er moet wel toetsing bij het ILT plaatsvinden.  De rest vande zoekgebieden kent geen 

bouwhoogtebeperkingen door de radars vanSchiphol.  In Figuur 4.3 is het gebied met radardekking 

afgebeeld.
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Figuur4.3 Beperkingenwindturbines door radar in gemeente Nieuwkoop

_ Legenda
[EG Geschikt

Geschikt ondervoorwaarden

[LJ]  Gemeentegrenzen
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To: 5.1.2e 5.1.2e |

Cc: Ee | 5.1.2e |  5.1.2e @wing.nl]
From: 5.1.2e

Sent: Wed 4/2/2025 3:15:45 PM

Subject: FW: GIS + opmerkingen gesprek EA 

Received: Wed 4/2/2025 3:16:22 PM

Bufferzone Natura 2000.pdf

Hallo 
|

Onderbouwing
Hieronder het antwoord van op jevraag voor onderbouwing.
Ik  heb aanvullend nog gevraagd: /ser voor de bufferafstanden een publicatiebeschikbaar waarin dit is toegepast? (..)

Hieronder ook een reactie van op het proces om te komen tot een natuuralternatief via een interatieve exercitie.

Hier kom ik nog op terug.
Buffer rond de belangrijkste weidevogelgebieden

« Allereerst zou ik  graag aan deslag gaan met een begrenzing van 200 meter rondom de meest waardevolle 

weidevogel gebieden. Dat is dan dus een bufferzone rondom de categorie“niet kansrijk” (voorwindenergie) in de

kaartlaag ‘Nieuw Belangrijk Weidevogelgebied’. Om dit te doen stel ik voor om van de categorie Niet Kansrijk
Nieuw belangrijk weidevogelgebied een aparte kaartlaag met buffer te maken. Kan dit worden ingevoegd?
Wanneer kan dit?

Bufferzone N2000

- Verder nog een reactie op de vraag van BESSENove:buffer rondom N2000 gebied met onderscheid

tussen broedvogel en niet broedvogel. Het klopt dat dit handmatig kan worden aangegeven maar het gaatmaar om

5 gebieden. Zie bijlagemet uitspraak daarover. Komt erop neer dan bij alle 400 meter buffer nodig is muv de

duinen. (Zelf gechecked op de site die 512 doorstuurde).
« Als ik  het goed begrijp zie ik  nu al in julliedatabase rond alle N2000 gebieden een bufferzone van 500 meter, als

onderdeel van harde uitsluitingen.  Dit kan dus een tandjeminder.

Gis Viewer

« Overigens zie ik  ook niet de relevante N2000 gebieden op de kaartlaag “referentiedata/ N2000 HR + Buffer”. Als

ik  dit op mijncompu open zien ik vooral duinen.

van:BGEN
Datum:woensdag, 2 april 2025 om 10:41

Aan: BEEN
Onderwerp: Re: GIS + opmerkingen gesprek SEN

Lo

Wat betreft de bufferafstanden. Deze zijn afnankelijk van de vogelssoorten en (vogel)soortgroepen die het meest

relevant zijn in de betreffende beleidscategorie. Iedere soort(groep)  heeft zijneigen karakteristieke respons op

windturbines (in de gebruiksfase). Door de fysiekeaanwezigheid, het geluid, de schaduw, ect wordt het leefgebiedvoor

vogelstot een zekere afstand geleidelijk minder aantrekkelijk.  Dit noemen we de verstoringsafstand. Binnen de

verstoringsafstandzullen niet alle vogelsverdwijnen, maar kunnen de dichtheden afnemen. Uit onderzoek en literatuur

weten we dat zangvogels in bosrijkegebieden een veel kleinere verstoringsafstandkennen dan ganzenen zwanen in 

open terrein. Vergeleken met zangvogels hebben weidevogelsjuist weer een iets grotereverstoringsafstand. De buffers

die wij hebben aangegeven zijn hierop gebaseerd.
Wat betreftjouw ai NEEN anderen. Ik denk dat het begrenzenvan het alternatief natuur een iteratieve

exercitie vraagt. Te beginnen met de buffers die ik  heb aangegeven, in combinatie met de (keiharde eisen vanuit

leefomgeving. Als de ruimte die daarna ‘overblijft ruim voldoende is om de opgave te realiseren kunnen de (fictieve)

opstellingen getekendworden. Als de ruimte onvoldoende is, dan kan vanuit natuur het zoekgebied lokaal mogelijk nog

wat verruimd worden door de buffer rondom ganzenrustgebieden te beperken tot 200 meter in minder geschikte

gebieden (rondom infrastructuur en bebouwing). Daarna kan het zoekgebied(zo nodig)  nog verder verruimd worden

door voor weidevogels onderscheid te maken tussen de 10 kerngebieden, 20 de aangrenzende/nabijgelegen kansrijke

weidevogelgebieden en 3) de overige(minst kansrijke) weidevogelgebieden. Voor categorie 1  en 2 zou dan de

bufferafstand van 200 meter gehandhaafd moeten worden, categorie3 kan aan het zoekgebiedtoegevoegdworden en

dus extra ruimte bieden. In de uiteindelijkebeoordeling zal blijken hoe opstellingenin categorie3 scoren.

Om uiteindelijk nog voldoende te kunnen differentiëren (ietste kunnen kiezen) zou ik  adviseren om het zoekgebied
voldoende grootte maken zodat de RES opgave hier ruimschoots in past (overdimensioneren). Stel dat 70 turbines

nodig zijnom de totale RES opgave te realiseren dan zou ik  in het zoekgebiedminimaal ruimte creëren voor ca. 90
h rhinae.

430326 0023



Hopelijk duidelijk zo

Groeten,

WAARDEN

Ecology

Waardenburg Ecology
Varkensmarkt 9,  4101 CKCulemborg 
Tel: 0345-512710

Info@waardenburg.eco / www.waardenburg.eco

Volg ons via:

Nieuwsbrief| Linkedin | You[ ube | Instagram

Van: 5.1.2e

Datum: dinsdag, 1  april  2025 om 17:53

Aan: BEE
Onderwerp: FW: GIS + opmerkingen gesprek ENEN

Lo EEE
Zie hier devraag van [EBS Kan jij dit nog toelichten?

In de bijlage ter info de mail die ik  naar EEEgstuerdeen waarin ik  een onderscheid noem tussen nieuwbelangrijk  

weidevogelgebied enkansrijk te maken te weidevogelgebied(waarbij  ik  misschien niet de correcte woorden gebruik 
volgens de gis viewer)
Groet,

Van:

Datum:dinsdag, 1  april  2025 om 15:34

Aan:

CC:

Onderwerp: RE: GIS + opmerkingen gesprek EAS

DagEEE,
We gaan hier morgen mee aan de slag. Kan jij alvast aan vragen of hij kort de gekozen
bufferafstanden kan toelichten? Dan kunnen we het hier intern nog even bij  denatuurcollega'’svoorleggen. 

Natura-2000

- VR-gebieden aangewezen vooruitsluitend broedvogels: 200m buffer

« VR-gebieden (ook) aangewezenvoor niet-broedvogels:400m buffer

- HR-gebieden: geen buffer

NNN

NNN-gebieden met broedvogels als kwalificerende soorten in bosrijke natuurdoeltypen: 100m buffer

NNN-gebieden met broedvogelsals kwalificerende soorten in open (agrarische)  natuurdoeltypen:200m

buffer

NNN-gebiedenzonder vogelsals kwalificerende soorten: geenbuffer 

Ganzenrustgebieden
Buffer 400 m

Weidevogelgebieden
Buffer 200 m

Met vriendelijkegroet,
ej :]

Van:

Verzonden: dinsdag 1  april 2025 14:40

Aan:

Cl:

Onderwerp: Re: GIS + opmerkingen gesprek ERE

Hallo EES,
kunnen de onderstaande zaken verwerkt worden in de GIS viewer? In gesprek met EEENwas er vanochtend even

teleurstelling dat die lagen nog niet in de viewer zitten. Maar het gesprek leverde ook nog wat inzichten op. Zie

hieronder.

>> Referentiedata

430326Natura2000 HR + buffer 0023

http://www.waardenburg.eco


o Hier is ook NNN aan toegevoegd, dus niet alleen Natura2000 + buffer, graag aanpassen zodat we een

helder verschil hebben tussen N2000 en NNN.

>>Buffers die ecoloog had doorgegeven missen nog, kunnen deze aangepastworden voor alternatief natuur?

Kan dit vervolgens ook los in lagen gezetworden, zodat de opbouwvan kerngebieden buffer navolgbaaris?

Immers het gebruikenvan de buffer kan een keuze zijn, zo blijkt uit  de gesprekken metEE
>>Rondom weidevogelgebied buffer van 200m

Vooral rondom de Nieuwbelangrijk weidevogelgebiedis eenbuffer van 200m nuttig en wenselijk.
Rondom de categoriekansrijk te maken weidevogelgebied is deze buffer minder nodig.  Laat deze in ieder

geval Ios aanvinkbaar zijn
>>Aangepaste Alternatieven Landschap (gestuurddoor naar ERS) nog niet aangepast.
Met vriendelijkegroet,

www.wing.nl
Linkedin

ee

KN
WING EE

enontwikkeling
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Bufferzone Natura 2000

5.1.2e 2 april  2025

Bufferafstand ten opzichtevan windturbines bij Natura 2000 gebiedenis afhankelijk vande 

aangewezen soorten voor dit  N2000 gebied. Bij niet broedvogels isomhet gebiedeen 

bufferzone van 400 meter nodig.  Bij alleen broedvogelsgaat het om 200 meter.

Naam Natura 2000 gebied broedvogel | Niet Te hanteren

broedvogel | bufferafstand

Nieuwkoopseplassenende Haeck ja ja 400 meter

De Wilck nee ja 400 meter

Broekvelden Vettenbroek enpolderStein | nee ja 400 meter

Kennemerland zuid nee nee geen

Biesbosch ja ja 400 meter

Volgenswebsite :  https://www..natura2000.nl/gebieden/noord-

brabant/biesbosch/biesbosch-doelstelling

Afstandsnorm afkomstigvan Waardenburg Ecology

0024
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To: |  5.1.2e @pzh.nl]
From: 5.1.2e

Sent: Wed 6/18/2025 2:42:32 PM

Subject: FW: OER Wing Ruimtelijke hoofdlijnen

Received: Wed 6/18/2025 2:42:48 PM

Scherm-afbeelding 2025-06-18 om 10.08.21.png

Scherm-afbeelding 2025-06-18 om 10.09.13.png

image002.png

van: BE
Datum: woensdag, 18 juni  2025 om 10:23 

Aan: EEE
Onderwerp: Re: OERWing Ruimtelijkehoofdlijnen 

Hallo !

Dank voorde beelden. De kaart ziet er mooi uit.  Fijne mix vangrote lijn  en fijnekarakteristieken. 

Paar aandachtpunten of vragen:
« Wat er nu iets minder dan ik  dacht uitkomt is dat N11 een bundel is van infra en rivier terwijl die andere rivieren

niet zo’n bundel hebben. Kan jenog proberen om de snelweg iets dikkertemaken?

« De kleur van de linten in Krimpenerwaardvind ik  erg afwijkend.  Bebouwing in de kernen is wit. Zou jedan bijna
ook roodachtig wensen. (niet doen... Linten misschien donker grijs of zo? Hebjeandere kleuren geprobeerd?
« |In  boskoop is er een groot landschapscontrast dat nu nietzichtbaar is: het zeer verdichte sierteelt gebiedmet

veel bebouwing. Kunnen we dat nog wat met een andere kleur groen markeren? Grijsgroenof iets donkerder?

« Lastig is de relatie met stedelijkebebouwing en glastuinbouwgebied. Wat als dat allemaal wat donkerder grijs
wordt? .

- Namen van rivieren hoeven er niet in.  OF maak ze kleinerzoals de infra

Daarnaast bijgaand3 reacties op de uitsnedes. Bij mijdrecht kunnen we twee voorbeelden laten zien, waardoorduidelijk  
is dat het een zoektocht is.  Wellicht kunnen we van die lijn ook 2 varianten maken.

Misschien samen even naar eenscherm kijkenvanmiddag?
Groet,

Van:

Datum: dinsdag, 17 juni  2025 om17:39 

Aan: BEE
Onderwerp: RE: OERWing Ruimtelijkehoofdlijnen 

En twee inzooms van de gebieden die we wilden uitwerken als voorbeeld — wat is handig? Hier overheen tekenen in

paint kan? Of als jij een aantal principes hebt, kan ik  deze ook eerst doorvoeren en dan nog een keer voorleggen? Of

even wachten en in persoon samen tekenen?

430329 0025
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www.wing.nl
Van:

Verzonden: dinsdag 17 juni 2025 16:51

an: BEREN
Onderwerp: OERWing Ruimtelijke hoofdlijnen 

H

Hierbij  een eerste aanzet om delandschappelijke hoofdstructuren te verduidelijken met de Drechtsteden erbij.  
Ik  hoor graag wat jeervan vindt.

Met vriendelijke
0

ee e=

Maandag t/m donderdag

VJ
WING £
Bennekomseweg 43

6717 LL Ede

0318 88 40 40

www.wing.nl

Dit  e-mailbericht is slechts bestemd voor de persoon of organisatieaan wie het gericht is.  Het bericht kan informatie bevatten die persoonlijk of vertrouwelijk is. Tevens kan het informatie

bevatten die niet publiektoegankelijkvan aard is. Wing aanvaardt geen aansprakelijkheidindien de inhoud van dit bericht en eventuele bijlagenin strijdis met de wet of de goedezeden.

Voor het geval de ontvangervan dit bericht niet de bedoelde persoon of organisatieis, wordt hierbij vermeld datverdereverspreiding, openbaarmaking of vermenigvuldiging van dit  bericht

strikt verboden isen verzoeken wij u de inhoud niet te gebruikenen de afzender direct te informeren. Dank voor uw medewerking.

430329 0025
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beschrijvendat in een gebogenlijnde richtingveranderingeninde lijn
maar klein mogen zijn:maximaal 9 graden (verwijzennaar bkp dronten)
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To: 5.1.2e 2e zh.nl

Cc: 5.1.2e 5.1.2e Eon
From: Sa

Sent: Fri 1/31/2025 8:25:19 AM

Subject: FW: Offerte OER plusdoorkijk
Received: Fri  1/31/2025 8:25:51 AM

Offerte OER Plus doorkijk 30jan25.pdf

De offerte. Ziet ermi gedegen uit,  met fases die we gedurende het procesal  dan niet kunnen laten uitvoeren. 

Groet,

van: ESE"> 
Verzonden: donderdag 30 januari 2025 12:25

Aan: 5.1.2e < @pzh.nl>

CC: 5.1.2e @xs4all.nl>

Onderwerp: Offerte OERplusdoorkijk 

Beste KAESA,

Hierbij ontvangjeons offerte voorstel voor de Oer en een doorkijk naar de praktijk.

Hopelijk  sluit dit  aanbij de verwachtingen en bij de mogelijkheden in de OER. 

Met vriendelijkegroet,

Mede namens BE

www.wing.nl
Linkedin

430330 0029
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Provincie Zuid Holland 

Postbus 90602

2509 LP Den Haag 

Per e-mail: BERBER »zn.n!

Datum 30 januari  2025

Betreft Vervolg Windlandschap OER 

Kenmerk FS2503

Geachte beste

>

U
WIN €] nie

enontwikkeling

Hollandseweg 7

6706 KN Wageningen

0317405200

info@ wing.n

WWW.wIng.nl  

KvKnr: 09165384

BTW inr: NL8172.44.6

ING bank: 65.53.0

IBAN: NL34INGBo655

45.B01

309292

SWIFT/BIC code: INGBNL2A

Hierbij ontvangt u onze offerte voor het ondersteunen van de OER, wat betreft landschappelijke

overwegingen enoordelen. Daarnaast heeft de offerte betrekking op het verder brengenvan de 

ideeën uit de discussienotitie plaatsingsvisie tot eenonderbouwing die het provinciaal bestuur kan 

helpen in deruimtelijkebesluitvorming  over windenergie.  Mochten hier vragen over zijn, dan gaan we 

daar graag op in.  Uiteraard proberen wedesgewenst te komen tot een goede match met interne 

provincialeprocessen. Daarnaast proberen wehet resultaaat voor ogen te houden dat het beste is 

voor het landschap en de mensendaarbinnen, van Zuid Holland. 

Met vriendelijkegroet,

0030

WWW.wIng.n
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Uw vraag en onze visie

Recent heeft Wing een‘discussienotitie actualisatie plaatsingsvisiewindturbines’ geschreven. Die 

diende twee doelen:

e Leveren van varianten voor een Alternatief Landschap binnen het OER-onderdeel wind;

« Verkennen wat een geactualiseerdeplaatsingsvisiezou kunnen inhouden.

Dit isgedaan voorde drie RES-gebieden in het Groene Hart te weten Holland Rijnland, Midden 

Holland enAlbasserwaard. 

De provincie Zuid-Holland vraagt nu om eenofferte voor vervolgstappenin het OER-traject en voor 

het bijdragen aan eenprovincialevisie. 

A. Leveren van een bijdrageaan de OER, dwzbeschrijven en toetsen Alternatief Landschap plus 

een beoordeling  van de andere alternatieven (Leefomgeving, Natuur). Als reflectie op deze

toetsing  verkennen wede mogelijkheid van een voorkeursconfiguratie.  Onze bijdrageaan de 

OER richt zich op Holland Rijnlanden Midden Holland. U vraagt ons dat aante vullen met de 

regioDrechtsteden, die in de eerdere discussienotitiejuist  buiten beeld bleef. Deregio 

Alblasserwaard, wel meegenomen in de discussienotitie, blijft daarentegenop uw verzoek buiten

beeld.

B. Mede op basis van de uitkomsten van de OER schetsen van de mogelijkhedenom aan de

beleidsdoelstelling te voldoen op een ‘kwaliteitsvolle’ manier. Dit door middel van beschouwing

van de uitkomsten van het OER in relatie tot een of enkele verbindende strategische

verhaallijnen. En door het interne gesprek hierover binnen deprovinciete voeden en te

begeleiden.  Dit gesprek gaat overde drie RES-gebieden in het Groene Hart. 

Op beide paden is sprake vanbehoorlijke onzekerheden die het lastig maken om het werk dat er dan 

ligt precieste omschrijven. Als het gaat omde OER moet gedeeltelijk tijdenshet werk bepaald 

worden hoe de methodiek en aanpak eruit ziet enwie verantwoordelijk  isvoor wat. Feitelijk loopt  

deze trein al  en denken we al  enigeweken mee.

Als het gaat om eenverbindende visie is nog onduidelijk op welke wijzehet bestuur gebruik wil 

maken van een provincialeinhoudelijke visie endus op welke wijze een visiedocument helpt in het 

ambtelijke enbestuurlijkegesprek, maar de inschatting  is dat een eerste voorstel in dit  kader zo’n 

gesprek wel kanhelpen. 

Voor ons is dat tegelijk  eeninteressante en een behoorlijk ingewikkeldeuitgangspositie. Ingewikkeld, 

omdat het eigenlijk onmogelijk isgoed te plannen ente begroten.  Interessant, omdat het de ruimte 

biedt om een inhoudelijk scherp voorstel te doen. Om deze onzekerheden het hoofd te bieden

schetsen we hieronder een aanpak met onder meerde volgende kenmerken: 

Ad.A Binnen het OER-traject streven we naar

« Samenhang in de methodiek tussen de verschillende beoordelaars;

e Voorkomen dat gebiedente vroeg uitgeslotenworden op basis vanslechts één invalshoek; 

« Een drieslag  in de selectie vangebieden en opstellingen om daarmee uiteindelijk een 

behapbaarklein aantal gebieden met de nodigediepgang te beoordelen.

Ad.B Binnen de visievorming streven we naar

e Gebruik maken van de uitkomsten vanOER en deze confronteren en combineren met de 

planologische enbestuurlijkerealiteit;  

«+ Flexibiliteit om, reagerend op deuitkomsten, te komen tot een of enkele verhaallijnenop 

weg naar een besluitvormingsproces.

0030
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We willen met expertise eenkwalitatieve effectbeoordeling  doen die helder en tot zekere hoogte 

geobjectiveerdisopdat erbestuurlijk draagvlak kan ontstaan voor de bevindingen.  Dit willen we 

zodanig doen dat er eenempathische aanpak uit spreekt ten aanzien van de gebieden waarover 

gesprokenwordt endie effecten zullen ondervinden van de keuzes die hierworden voorbereid. 

We gaan er van uit dat deze kwalitatieve aanpak gaat samenhangen met een meer kwantitatieve

aanpakdie vanuit andere MER-beoordelingsthema'saande orde is.  

Onze visie op deopdracht 

Hieronder staat de aanpak beschreven. In navolging  vande aanpak van de provincie iser sprakevan 

een getrapte selectie enbeoordeling  van gebieden. Hierbij stellen wij  voor om een extra selectiestap  

in te voegen zodat we toe kunnen werken naar een beperktaantal goed onderzochte windgebieden.

GlSdata
)

Discussienotitie

PrvZH plaatsingsvisie

kt :
á à

«
Plekken >3 trb :

[  + Drechtsteden ]
Selectiecomplexe : Oer-wind team

criteria :

Y
( Y \à

Selectietot (beperkt) kansrijk Ap notitie

TI
4

id Y \

Onderzoek (beperkt) kansrijk Hp notitie

L

T
J

+- Di

Beschrijvenen |  Dees ]
A

Beoordelings-
-

panel landschap
beoordelen [ Alternatievenen varianten]

€ +

OER optimum Oer-wind team

variant

Onderbouwing

strategischevisie

op plaatsing

Plan van aanpak

Werkzaamheden als bijdrageaanhet OER 

1.  Voorbereiding

a)  Vooronderzoek, methodiek, plan van aanpak. De opgave wordt verkend, de doelen vande OER 

en aanpak vande effectbeoordeling  worden doordacht en afgebakend. Hierin zit voorwerk dat 

reeds isverricht bij  het afronden van de discussienotitie ende aanloop naar het OER. 

b)  Overleg koppeling OER en materiaal uit de plaatsingsvisie(3x):Vanuit voorbereidende

werkzaamheden voor de concept-plaatsingsvisie wordt vooruit gedacht naar de OER en worden

3
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gesprekken gevoerd overdeze aanpak met 

c)  Er komt een projectstartup (PSU)  met de teams die betrokkenzijn bij  de wind-OER: bespreking 

van het gezamenlijke doel en vande kansen en hobbels die we zien. In dit  overleg stemmen we 

af hoe de selectie per thema verloopt  en wanneerverwacht wordt dat gebiedengaan afvallen. 

We willen graag voorkomen dat in deze stap op voorhand al  categorisch groteaantallen

gebieden afvallenterwijl feitelijk de OER als onderzoeksmiddel zou kunnen tonen of en onder 

welke voorwaarden windenergiemogelijk  kan zijn in gebieden. Ook wordt hier verkend wat er

onderling nodig  is: kaner bijvoorbeeldal  bepaald worden wat voor beschrijving van alternatieven 

(fase3) gewenst isvanuit ieders verwachting, zodat daarmeeeen goede effectbeoordeling (fase

4) gedaan kan worden?

d)  Vaststelling aanpaken activiteiten voor dit deelproject, in overleg. Vaststellen ‘complexe

criteria’  voor de eerste zeef naar aanleiding van de PSU.

Resultaat: we maken afspraken en weten wat wegaan doen. Ditgeldtde planning (wanneerwat), de 

samenhang tussen de verschillende beoordelaars in de Oer windenergie (zelfde doel voorogen), en tav 

het product dat wegaan maken (mate van detail). Tevens criterium bepaleneerste selectie. 

2. Drechtsteden inhaalslag.  Referentiesituatie en 1e bredeselectiestap complexe criteria 

a)  Er vindt een inhaalslag plaats inzake deregio Drechtsteden met een verkenning naar 

beschikbare informatie en een kaartinventarisatie die leidt tot soortgelijkekaarten als in de

discussienotitie plaatsingsvisie.  Onderdeel hiervan is ook eenoverleg met 

deelgebied nog is.  Op basis hiervan wordt bedacht hoe het Alternatief Landschap voor de 

Drechtsteden eruit kan zien enof er varianten in beeld komen. 

b)  Beschrijving  referentiesituatie: kenmerken en kenmerkende verschillen vanhet huidige 

landschap worden beschreven. Ingegaanwordt op belangrijkstelandschapstypen, bepalende 

grotestructuren, de belangrijkstelandschappelijkewaarden en welke daarvan beschermd

worden of niet. getracht  wordt omaanleidingente beschrijvendie vertaald kunnen in redenen om 

turbines te weerhouden of juist om zewel toe te laten. 

c)  Quick scan selectie ca. 60 geschiktegebieden. We stellen eentestaanpak voor die we online 

bespreken. Hierin maken we gebruik  van criteria die weafleiden uit de Discussienotitie PV 

(bijvoorbeeld: ruimte voorlijnenvan 5 of meer turbines, ruimte voor clusters van 8 of meer 

turbines). Vervolgenspassenwe deze aanpak toe en verwerken wedeze tot een selectie. Dit 

leidt tot

a. Een kaart in 2 categorieën:ja(beperkt kansrijk)  en nee(niet kansrijk).  Deze zijn ook als 

2 losse kaarten te scheiden.

b.  In de kaart krijgen degebieden een nummering (zonodig -in overleg  met de provincie),  

Een matrix geeft  eenkarakterisering en een selectieoordeel weer. 

d)  Er wordt een notitie opgesteld voordeze stap met toelichting  waarom gebiedenzijn afgevallen 

of in beeld blijven.

Resultaat: Een overzichtelijkeselectie waarbijkansrijke enkansrijk te maken locaties in beeld blijven.  

3.  Beschrijven alternatieven en 2° selectie

a)  Het Alternatief Landschap met zijn  drie varianten wordt beschreven op zodanigewijzedat het 

voor andere beoordelaars inzichtelijk is.  Hierbij  vindt er eenaanscherping plaatsvan het 

alternatiefen daarbij is sprake van eennadere selectie van het totale aantal mogelijke 
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gebieden. We streven naar max. 20. Voor deze stap wordt informatie betrokken vanuit de 

thema's natuur en leefomgeving want idealiter werken wemet gebieden die relevant zijnvanuit 

meerdere thema's. Er blijft een relevant en overzichtelijk aantal gebieden overdat zodanig 

kansrijk lijkt  isdat ze betrokken worden in verdere verdieping. Bij  het maken vande beschrijving  

wordt gebruik gemaakt vande discussienotitie actualisatie plaatsingsvisie. Aanvullend wordt ook 

Drechtsteden beschreven. Er worden tbv debeschrijving worden enkele 3D visualisaties

gemaakt die de effecten verbeelden

b)  Er wordt een voorstel gemaakt enaangescherpt van de beoordelingscriteriaen van de 

parameters hierbij.  Ook hiervoor worden 3D visualisaties benut die demogelijkeeffecten 

verbeelden en die weergeven in hoeverre een criterium en de score daarop relatie houden met

de visuele werkelijkheid.  Zie debijlagevoor een eerste voorzet voor criteria.  

c)  We toetsen met een beoordelingsgroep de criteria voorde beoordeling.  Deze groep bekijkt en 

beoordeelt op kaart enmet 3D visualisatiebeelden enkele kenmerkende gebiedenom te toetsen 

ofdeproceduretransparant ennavolgbaar is. Als dit niet zo iszal hier een correctie op nodig  

zijn.

d)  Er is overleg met de provincie over debeoordelingscriteria. Zijnze relevant, werkbaar, 

navolgbaar enzijnze houdbaar in relatie tot het eigenbeleid. 

e)  De concept-notitie wordt aangepast.

Resultaat: er ligt complete informatie waarmeede effectbeoordeling kan worden gemaakt. Beschrijving 

van alternatieven voor de verschillende beoordelaars. Aanscherping vanaantal gebieden en van de 

beoordelingscriteria.

4. Beoordelen alternatieven en gebieden

In deze fase vindt de kern van het werk plaatsnamelijk het bepalen vande effecten van de ingreep  

en de waardering.  Om dit goed te kunnen doen worden de betrokken(naarschatting 20)  

geselecteerdegebieden bezocht ensystematisch  beschreven. Effecten worden op kaart 

gevisualiseerd.  In de beschrijving wordt het effect op het huidigelandschap beschreven maar ook de

mogelijkheid omde ingreep landschappelijk  te mitigerenwordt daarin betrokken. In de waardering 

maken we nogmaals gebruik  vanhet beoordelingspanel om te waarborgendat individuele 

subjectiviteit wordt uitgedaagd entot zekere hoogte kan worden geobjectiveerd.  

a)  De gebiedenen rol  ervanbinnen de alternatieven worden nader beschreven. Welke kwaliteiten 

zijn er en hoe waardevol zijn  ze? Wat zal de invloed zijnvan turbines? Er worden visualisaties

gemaakt als onderdeel vande beschrijving.  Deze worden gemaakt per gebiedstype 

(droogmakerij, veenweiden, havengebiedetc) en dienen om inzichtelijk en communiceerbaar te

maken over wat voor effecten het gaat (met namedan de visueel ruimtelijkeeffecten). Onderdeel 

van deze stap iseengebiedsbezoek aan de relevante gebiedsdelen(2 dagdelen).  

b)  We beoordelen per alternatief envariant (natuur, leefomgeving, landschap) de 

verschillende gebieden. Van de beoordelingenwordt verslag gemaakt met een beoordeling per

alternatiefen per deelgebied.

c)  Het verslag wordt besproken met deprovincie en wordt gechecked op leesbaarheid, 

consistentie en navolgbaarheid.

d)  Naar aanleiding  vande bespreking wordt het aangepast. 

Resultaat: een duidelijk  omschreven landschappelijkebeoordeling van de verschillende alternatieven

waarin de effecten navolgbaarzijnbeschreven.

5.  Adviseren voorkeursconfiguratie
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a)  Op basis van de uitkomsten van de OER beoordelingen vanuit de verschillende thema's stellen

we -ter bespreking- combinatiemogelijkheden op.

b)  De resultaten en de geschetstecombinatiemogelijkheden worden besproken in het brede OER

team met de verschillende beoordelende experts. In deze sessie wordt verkend of er een

optimum denkbaar is enhoe een voorkeursconfiguratie er uit zou zien op basis van de 

verschillende beoordelingen.  Daarbij hoort ook welke verschillende optima erzijnvanuit de 

opgeteldebeoordelingenop deelthema's. Dezeslag  vormt feitelijk  een ruimtelijke en analytische 

duiding van de conclusies van deze OER voor windenergie.  Dit vergt vanuit ons eenneutrale 

houding enenigeafstand tot de eigenlandschapscriteria en vooral goede communicatie met 

verschillende experts. Immers anders zal niet geaccepteerd worden dat dezeintegrerendestap 

door de adviseurs wordt voorbereidt die ook het aspect landschap hebbeningevuld.  

c)  We beschrijven de uitkomstenvan de verkenning naar voorkeursconfiguratie.  

Resultaat: een advies vanuit een geïntegreerdeblik met een combinatie vande verschillende OER 

beoordelingen. Een kaartbeeld met OER voorkeursconfiguraties en met daarnaast eenonderbouwing op 

de gemaakte keuzes.

6. Werkzaamheden als bijdrage aan deprovinciale plaatsingsvisie 

In deze fase treden we uit het OER. Er wordt een relatie gelegd met debestuurlijkewereld waarin de 

resultaten moeten doorwerken. De vraag zal zijn: wat moet jenu met de uitkomsten vanhet OER? 

Hoe kan dit doorwerken in planologischewerkelijkheden op provinciaal  en gemeentelijk niveau? Er 

wordt verkend in hoeverre er een goedverhaal te maken is vande uitkomsten van de OER waarvoor 

draagvlak mogelijk lijkt. In deze stap wordt eenrelatie gelegdmet de ‘discussienotitie plaatsingsvisie 

windenergie’. Er wordt verkend welke omgevingsproceduresgevolgdworden om tot uiteindelijke

opweklocaties te komen en wat voorkartografiedaarvoor bruikbaar is (bijvoorbeeld:Kaarten met 

strak begrensdeofvage zoekgebieden? Kaarten met veel gebiedenzonder voorkeuren of met

duidelijkevoorkeursgebieden? Kaartenmet locatiestippen?)  Daarnaast ontkomen we er niet om te 

verkennen hoe over enkele maanden de bestuurlijkewerkelijkheid is: is erregionalesamenwerking? 

Wil de provinciedwang inzetten? In welke matewil het bestuur anticiperen op de periodena 2030? 

Aan wat voor plaatsingsvisieis behoefte?

a)  We starten met een strategisch overleg waarin door provincialemedewerkers voor ons en

vooral voorelkaar de resultaten duidt vanuit drie invalhoeken: 1) ruimtelijk overtuigendverhaal,

2) planologischeprocedure, 3) bestuurlijkewens.

b)  Gevoed door provincialeinzichten werken we aan grafischeoefeningenwaarin op

verschillende wijzen eenplaatsingsvisiekaart gemaakt zou kunnen worden met daarbij steeds 

een overtuigendelegenda. Zie hierboven de voorbeelden. Dit zijn  als het warestrategische 

kartografischeverkenningen. We stellen enkele ruimtelijkestrategieënvoor waarmee de

provincie Zuid-Holland ende betreffende regio’shun doel kunnen halen. 

c)  De strategieën wordenbesproken met de Provincie ZH op ambtelijk  en eventueel bestuurlijk  

niveau. Benodigdeveranderingen wordenafgesproken. Ook is mogelijk dat erjuist  

onderzoeksvragenontstaan die verkend moeten worden.

d)  Op een of andere manier wordt deze fase afgesloten met een notitie. Het is moeilijk in te 

schatten hoe veel tijddit vergt omdat niet duidelijk is waardan behoefte aan is.  

Resultaat: eenvisie op plaatsingsmogelijkheden waarvande status en de afbakeningnog nader wordt 

bepaald.
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De projectleider namensde provincie Zuid-Holland: 

Projectteam OERlandschap 

Breed OER-team met de beoordelaars van Natuur en Leefomgeving.

Meewerkteam landschap dat functioneert als medebeoordelingsteam(nader samen te stellen)  

Strategenbij de aanvang van fase 6

Desgewenst presenteren we onze bevindingenaan bestuurders.
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Begroting

Fase Omschrijving Totaal Adviseur Advi Advi  Advi  Proces Totaal

€ (senior+)  (Senior) (medior)  (junior)  assistent uur

Voorbereiding

Inhaalslag, referentiesituatie en1e shift complexec 

beschrijvenalternatieven en tweede selectie

beoordelen alternatieven en kansrijkegebieden(drie

samenstellen voorkeursalternatief

Opstellendiscussienotitie programma wind

Projectorganisatieenonvoorzien

©

0

mn

bun
Onvoorzien

Totaal personelekosten excl. btw

We kunnen de hiervoor benoemde werkzaamheden uitvoeren voor EE
samenvattende tabel toont de kosten per fase. In het planningsschemadaarboven iste zien hoeveel

tijdgeraamd is per afzonderlijkeactiviteit.  Desgewenst geven weinzage in de begroting van alle 

afzonderlijkeactiviteiten.

De kosten tabel bevat aannames over wie wat doet. Die onderlingeverdeling kan nog wat 

veranderen. Het is denkbaar dat delen van de werkzaamheden van BEE alsnog worden

uitgevoerd door een medior adviseur. Dit gebeurt dan na afstemming met u. In dat geval zullen de 

uren tegen het lageretarief van ENE]worden geadministreerd en worden doorberekend.

Binnen de provincie is het denkwerk over zowel OER als plaatsingsvisievolop in ontwikkeling. Dat

leidt tot veel aanvullende vragen die noch voor ons noch voor de opdrachtgevernu al  te voorzien zijn.

We hebben daarom in deze raming eenstevigepost onvoorzien opgenomen. We stellen voor dat we 

deze uitsluitend aanspreken naoverleg met de projectleider namens de provincie Zuid-Holland. 
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3a.  Vereist devariant afbraak van en? Hoeveel solitairewoningen (1-5) binnent zoekgebied|

|  4. issprakevaneenrustig  en passendontwerp, geengrasmaaier
.

Bijlagegroslijst criteria

LANDSCHAPPELIJKE EFFECTEN GROTE WINDTURBINES

Groslijst 28 januari 2025

A. Beschrijfdealternatieven / varianten
1 _  doorzeop dezelfdemanier tetekenen (kaart)

2  door(  lectie) 3Dte  
vi 

(bvlof 2 voorde vari locaties)

Ex doorzeop dezelfdemanierte'administreren' [aantal lokaties, aantalturbines,aantal turbinesperlocatie)
4. beschrijfmet welke 

rd

is

5 doorte 
in

welke !  ingen  ze landenwat
de ken

en evtlokale zijnen hoeze
daarin  word:

6  doorte
hoe 

ze zich gevi
ie

7. noteer in
welk de

opgave
wordt

8. noteerde realisatieperRES-regio

8. Benoemwelke  effectenjewilt meten

1  exdusievelandschapscriteria

1, issprakevanvoldoende concentratie

la. Wordt deimpactbeperkt?

2 issprakevanvoldoende afstandonderling tussenopstellingen
3. issprakevan voldoendeafstandtot bewoning

4a.  Windturbinetypedraagt bijaan rustig ontwerp,

C. Benoemwatjemeet

verdeel inklasses (<3. 3-5, 5-8,>8]

teken2 en5-kmcirkels 

verdeel inklasses(<5,25km)

verdeel in klasses(<400,400-1200,>1200m)  

aantal woningen

plaatsop schaal van zeernegatieftot zeerpositief

plaatsop schaalvan zeer negatieftot zeerpositief
plaatsop schaalvan zeer negatieftotzeer positief

plaatsop schaalvan zeer negatieftot zeerpositief

plaatsop schaalvan zeernegatief tot zeerpositief;  

5 iser sprakevan een rustigeopstellinggezien vanuit veelgebruiktepositiesinhetlandschap.

6 de
erk 

7 iserkans  d:
lijke 

betekenis en

8 iserkansop ng? (dwz gunstig: bestaand/ ik)  plaatsop geen  tot zeerveel;
9. wordtdeschadeaannatuur,

leef

10. kandeschadegoed of
? 

plaatsop schaal vanniet tot zeergoed
hoegrootis

de kans

oph  n  nieuwe {huidigeennieuwe

u. generaties,humansennon-humans)}

bieden de altematieven/varianten kansaan eengunstigeruimtelijkeontwikkelingvan de

12.  provincie ZH?
de lokatie

voorlokatieselders, binnenen buitende provincie,of
14. rde nabije ? 

14 biedt het [de op een efficiënt ?

algemeen criterium

zijnde / ZOMg voor lokale 

1 belangen,  toekomstenen belangen  vanniet-mensenuitgewerkt?  

n=  

plaatsop schaalvan klein tot groot.

plaats op schaalvan niettot zeer goed 

plaatsop schaal vanniet tot zeergoed
plaatsop schaalvanniet tot zeergoed

kwantitatiefenkwalitatief [owal. is:  aanduidenvan  

Idem

nog eenverhaal opbouwenmet welke Ingrediënten

‚Jedat doet.

op

deaanpassingenIn.

benoemdeschade; schat dezwaarte in 

Inhoeverre staal de variant toe dit in te schatten?

Vergelijking

beschrijf per  criteriumhoe de verschillendealtematieven/ variantenscoren  
beschrijf peraltematief/variantdesterkeen zwakke punten

beschrijf pergebiedhoedezescoren 

duid welke specifiekesterke/ zwakke iN
b 

de /  

interpreteerof/hoedesterke puntenstand houdenen of/hoezwakke puntenverbeterd kunnen worden in deuitwerkingsuaunrg duidhoe sterke/  zwakkescores op landschapzichverhouden tot sterke/ zwakkescoresvanuitandere

relevantzijn

E.Afweging

Benoemdeoverall best scorendevariant
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To: 5.1.2e i,1.2e @wing.nl]
Cc: 5.1.2e.1.2e 1. @pzh.nl]
From: 5.1.2e 5.1.2e

Sent: Tue 3/4/2025 8:23:01 AM

Subject: FW: Planning OER/herziening 2025

Received: Tue 3/4/2025 8:22:00 AM

EEN
Het lijkt megoed om onderstaande mail van nog even door te nemen en in hoeverre dit haalbaar is

voor ons/ jullie. Kan jij vanmiddag om 16.30 nog even bellen?

Hieronder de planning die ik had gemaakt(voordat ik de mail van ontving).
Groet,

Uiterlijk 14 maart Week 10 en 11 Analysecomplexe belemmeringen

Uiterlijk4 april Week 12 en 13 Beoordeling complexe belemmeringen enuitschrijventekst 

Uiterlijk 18 april Week 14,15 en16 Alternatieven ontwerpen en start beoordelen 

Week 17 en18 Meivakantie

Uiterlijk 16 mei Week 19 en20 Alternatieven beoordelen enuitschrijven

Uiterlijk 30 mei Week 21 en 22 Review op stukken

1% en 2° week juni  Week 23-24 Verwerken reacties en webversie maken & checken (parallel
aan GS-proces)

26 juni  Week 26 OER inworkflow GS

Verzonden: maandag 3 maart 2025 14:57

n: 

Onderwerp: FW: Planning OER/herziening 2025

van: BEE BEN

Verzonden: maandag 3 maart 2025 14:34

Goedemiddag collega’s,

Zojuist overleg gehad met ESEove: de planning van het OERen herziening omgevingsbeleid 2025. 

Belangrijkstedrie uitkomsten voor nu:

« We sturen op eerste concept uitkomsten complexe belemmeringen analyse op 6 maart, deze is vanaf 10 maart

(ambtelijk en bestuurbaar)  deelbaar met RES'en en gemeenten
« We sturen op 8 mei ambtelijk deelbare uitkomsten OER onderdeel wind (en raakvlakken) en ambtelijk deelbaar

advies mbt heroverwegen plaatsingsvisieen bijbehorende locaties windenergie, zodat bestuurders dit kunnen

gebruiken vanaf weekvan 19 mei 

« We sturen op openbaarmaken van informatie uit  OER mbt windenergie kort daarna (viewers‘open zetten’),
zodat gemeenten dit kunnen gebruiken in participatieen communicatie met inwoners, en besluitvorming met

gemeenteraad.

430332/4t bij  na of dit haalbaar is en komt hier op terug.  0031



Met vriendelijkegroet,

Programma Energietransitie

=
Wie  

provincie

KI Zuid-Holland
ee

M

E zh.nl

Tijd reserveren met 5.1.2e

wwwzuid-holland.nl/contact

Werkdagen: ma, di, wo, do

Elke dag beter. Zuid-Holland.

430332 

5.1.2e

0031

www


To: 5.1.2e:1.2e

From: 5.1.2e 5.1.2e

Sent: Tue 3/4/2025 4:02:06 PM

Subject: FW: Referentieviewer wind

Received: Tue 3/4/2025 4:02:00 PM

5.1.2e
3

Hierbij de link  naarde viewer met daarin oa. De voorkeurslocaties Drechtsteden en HR. 

Groet,

| 5.1.2e|

Verzonden: donderdag 27 februari 2025 13:50

Aan: 5.1.2e

Onderwerp: Referentieviewer wind

Hal! Hierbij:https://experience.arcgis com/experience/f32c99f168dc4787a374/be3610192a5

Als er 

zi
aanpassingen nodig zijn kan ik  snel schakelen

Team Geo (I&A)

: we

provincie
Zuid-Holland

www.zuid-holland.nl/contact

Werkdagen:maandag, dinsdag, woensdag &vrijdag  

Krachtig Zuid-Holland.

430333 0032

https://experience.arcgiscom/experience/f32c99f168dc4787a374/be3610192a5
http://www.zuid-holland.nl/contact


To:

Cc:

From:

Sent: Tue 4/15/2025 12:23:59 PM

Subject: Gnephoek

Received: Tue 4/15/2025 12:24:05 PM

Hoi ERE

Alternatief  Leefomgeving gaat door deGnephoek heen. Kan je2 turbines weghalen?  

5.1.2e:1.2e

5.1.2e 2e

5.1.Z2e 5.1.2e 

5.1.2e @wing.nl]

Team Energietransitie

We

provincie
Zuid-Holland

s/m

M 5.1.2e

430339 0033
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Gnephoekpolder: meer dan alleen de

locatie voor een nieuwe woonwijk
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Een plattegrond vande Gnephoekpolder 



To: 5.1.2e.1.2e @pzh.nl H  5.1.2e 5.1.2e

Cc: 512e5.1.2e @pzh.nl]; 5.1.2e 5.1.2e 

From: 5.1.2e 5.1.2e

Sent: Tue 1/28/2025 2:50:06 PM

Subject: Harde belemmering - afstand tot BSD

Received: Tue 1/28/2025 2:50:00 PM

Vergelijking.jpg

Naar aanleiding van ons gesprek over de harde belemmeringen heeft SEN(dankjewell!) de analysemet de

harde belemmering 2x tiphoogteen 400m tot  BSD uitgevoerd.  In de bijlagehet resultaat van die analyse.
Zoals julliezien is het verschil tussen 400m en 480m minimaal. In verband met de uitlegbaarheidzou ik

daarom voor de 480m willen opteren(dezeafstand kunnen we goed onderbouwen / uitleggen). Alsjulliehet

niet met deze keuze eens zijn hoor ik dat graag.

De volgendestap isomnog 1x  met te kijken naar de gebieden met het oog op voldoende ruimte voor 

minimaal 3 turbines (eneventueel samenvoegen vanzoekgebieden). gaat iets met 

jeinplannen
** 

Groet

430340 0035
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To: win ne ei]
From:

Sent: Fri  5/23/2025 2:32:36 PM

Subject: heeft ‘Effectbeoordelingen - Alternatieven wind’ met u gedeeld
Received: Fri 5/23/2025 2:32:37 PM

heeft een bestand met u

gedeeld

Hierbij nogmaalsde link naar hetwerkdocument. Ik heb de beoordelingenvan de

zoekgebieden inhet integralealternatief aangevuld.  en | 5.12e  |  vullenjulliedat

nog aan voor natuur en landschap?

Effectbeoordelingen- Altematievenwind

Deze koppeling  werkt alleen voorde directe geadresseerdenvan dit  bericht. 

iePied

Dit e-mailbericht wordt gegenereerddoor het gebruik vanMicrosoft 365 door Provincie Zuid-Holland en kan 

inhoud bevatten diewordt beheerd door Provincie Zuid-Holland.

430342 0037



To: win ne ei]
From:

Sent: Fri  5/23/2025 2:33:42 PM

Subject: heeft ‘Overzicht beoordelingscriteria_groot wind’ met u gedeeld
Received: Fri 5/23/2025 2:33:43 PM

heeft een bestand met u

gedeeld

Hierbij  ook nogmaals de Excel. BEN: inhettweede tabblad staanalle beoordelingen 
van de gebieden1nhet Integralealternatiefbij elkaar.

Groet!

== Overzichtbeoordelingscriteriagrootwind

Deze koppeling  werkt alleen voorde directe geadresseerdenvan dit bericht. 

inde

Dit e-mailbericht wordt gegenereerddoor het gebruik vanMicrosoft 365 door ProvincieZuid-Holland en kan 

inhoud bevatten diewordt beheerd door Provincie Zuid-Holland.

430348 0038



From: 5.1.2e

Sent: Fri 4/25/2025 1:26:40 PM

Subject: heeft de map '4c.  Energie - groot wind' met u gedeeld
Received: Fri 4/25/2025 1:26:41 PM

To: Oe

Dag allen,

Hierbij de map met daarinhetbestandvoor de alternatievenbeoordeling grootwind.

Ik heb een opzet gemaaktvoor hetbeoordelingsdocument. Ik deel hetvia deze route

zodatwe allemaal inhetzelfde document kunennwerken. BRen zorgen dat

Jullienog eenGIS-viewerkrijgen met de alternatievenenonderliggendeinformatie 

voor hetbeoordelen.

Met vriendelijkegroet,

5.1.2e

4c. Energie- grootwind

Deze koppeling werkt alleen voorde directe geadresseerdenvan dit  bericht. 

te

430349 
Dit e-mailbericht wordt gegenereerddoor het gebruik vanMicrosoft 365 door Provincie Zuid-Holland en kan 

0039



inhoud bevatten diewordt beheerd door Provincie Zuid-Holland.

430349 0039



@pzhEE>z".n!
@pzn.nl

©)  %

5.1.2e |.2e

Sent: Thur 5/22/2025 3:34:39 PM

Subject: Inzet Waardenburg bij  OERgrotewind 

Received: Thur 5/22/2025 3:34:42 PM

Goedemiddag BEES = EXE
Vanuit team RES hebben we Waardenburg Ecology eerder dit jaaropdracht gegevenom mee te helpen met het 

formuleren van het alternatief natuur voor het beleidsvoornemen realisatie RES.

In de opdracht zit ook nog wat ruimte voor eventuele overdracht, ondersteuning bij  de beoordeling of anderszins als daar bij  

julliebehoefte aan is.

belde vandaag met de vraag of er nog behoefte is aan ondersteuning. Ik hoor het graag. 

Met vriendelijkegroet,

5.1.2e

Programma Energietransitie

9 

We provincie
Zuid-Holland

mene

M 5.1.2e

5.1.2e

E @pzh.nl

Tijdreserveren met

www. zuid-holland.nl/contact

Werkdagen: ma, di, wo, do

Elke dag beter. Zuid-Holland.

430356 0040

www
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