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Buiten reikwijdte Woo-verzoek

Plan-MER

Met betrekking tot het plan-MER voor onderhavig bestemmingsplan is in

één zienswijze nadrukkelijk stil gestaan bij de reikwijdte en inhoud van

het plan-MER document. Daarin wordt onder meer vraagtekens ge-

plaatst bij:

» de status van de Put van Broekhoven als vogelreservaat

» daaraan verbonden verplichtingen en

» de reikwijdte van het plan-MER, dat naar mening van de betreffende
reclamant stil had moeten staan bij de noodzaak tot verbetering van
de waterkwaliteit van de Put van Broekhoven.

Ten aanzien van de status van de "“Put van Broekhoven” kan worden
geconstateerd, dat het biotoop al ten tijden van de aankoop door recla-
mant deel uitmaakte van het Natuurnetwerk Nederland - NNN (voorheen
EHS). In de provinciale Verordening Ruimte is het gebied tevens aange-
duid als waternatuur behorend tot het NNN. Genoemde formele aandui-
dingen staan echter niet op gespannen voet met informele aanduiding
en kwalificatie en aanduiding "vogelreservaat” in het plan-MER. De
houtwal rond de put vervult immers een functie als leefgebied en broed-
plaats voor zang- en broedvogels, terwijl de plas zelf als |leef- en rustge-
bied voor waterminnende soorten fungeert. Hiertoe behoren ook smien-
ten, één van de vier te beschermen doelsoorten van het nabij gelegen
Natura 2000-gebied “Broekvelden, Vettenbroek & Polder Stein”.

De informele kwalificatie in het plan- MER mag derhalve als juist worden
beschouwd en het plan-MER behoeft in deze dan ook geen correctie.
Hetzelfde geldt voor de verplichtingen die aan de status van NNN-gebied
zijn verbonden. Reclamant mag weliswaar veronderstellen dat een vroe-
ger bestaande vrijwillige samenwerking met vrijwillige vogelbeschermers
door de aankoop van het biotoop niet automatisch tot een verplichting
tot voortzetting van deze samenwerking leidt. Het laat echter onverlet
dat hij in zijn handelen als eigenaar rekening moet houden met het
hoofddoel van de geldende en toekomstige bestemmingen: het behoud
en de ontwikkeling van ter plaatse aanwezige natuurwaarden. Hiertoe
behoort ook de instandhouding van het leefgebied voor avifauna.

Ten aanzien van de reikwijdte van het plan-MER moet worden vermeld,
dat natuurtechnische details of specifieke ecologische knelpunten van
individuele biotopen (zoals de Put van Broekhoven, de Meijekade of de
QOude Rijn) geen aanleiding tot het plan-MER hebben gegeven. De nood-
zaak van een MER-toets kwam voort uit de omvang van de geplande
natuurontwikkeling ten noorden van de Oude Rijn en ten westen van de
Enkele Wiericke (> 125 ha - zie onderdeel D categorie 9 van het Besluit
m.e.r.). Dientengevolge heeft in het plan-MER dan ook geen toetsing
van waterkwaliteitsaspecten plaats gevonden, maar een effectbeoorde-
ling van de geplande functieverandering ten behoeve van het natuur-
netwerk NNN.
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