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Ce: Sz] woe ot minbz.| 512From: Anne Koning
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Subject: artikel Westland woonruimte verdeelsysteem
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AD Westland wrv.pdf

Zoals jeweet zijn erdiverse gesprekken geweest met de gemeente Ridderkerk en de Rotterdamse regioen de 

Maaskoepel overhet gemeenteraadsbesluitom eeneigenwoonruimte verdeelsysteemte maken. Die gesprekkenzijn 
ook ambtelijk enbestuurlijk gevoerd met hulp van VRO. Dank daarvoor. 

Over devervolgstappen nav de keuze van Ridderkerk hoop ik vlak na de vakantie naderte kunnen afstemmenmet je.  
Het is immers echt een tegengestelde beweging op deregiovorming en regio-samenwerking die nu op eht gebiedvan 

wonen nagestreefdwordt.

Ik  mail je hierbijeen artikel uit  het AD over het gesprek dat in de gemeenteraad van Westland heeft plaatsgevonden. De

zorg dat er eer gemeenten zouden kunnen zijn die dit een goede stap vinden om te zorgen dat de woningvoorraad
zoveel mogelijk voor de woningzoekenden uit de eigen gemeente behouden blijft, blijkt hier mi helder uit.

Het is niet onverwacht dat ook andere gemeenten er nu over gaan nadenken, maar wel ongewenst lijkt mij.
Verder hoop ik  deze week het verslag van het BO op 17 junite ontvangen, ook voor de regio’sdie daarbij niet aanwezig
konden zijn (ik krijg er vragen over maar kan geen verslag doorsturen dat ik zelf ook nog niet heb). Van EEE zreep ik

dat dat het bij Mona ligt en hopelijk voor de zomer nog komt.

Met vriendelijkegroet,
Drs IrAnne Koning

GedeputeerdeWonen, RO, Recreatie Toerisme & Sport

We

provincie
Zuid-Holland

453091 0001
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í 0HaagscheCourant

Auteur: FRED VERMEER

Rubriek: Regio

Editie (gedruktemedia): Den HaagWestland Editie

Lengte: 554 woorden

Subkop: Een deel vande Westlandse gemeenteraadgaat een kijkje nemen inde gemeente 

Ridderkerk, dieuit het regionale woonnet(Rijnmond) isgestapt en een eigen 

woningverdeelsysteemheeft opgezet. Een aantal Westlandse partijenwil dat ook,om er zo

voor te zorgen dat meer woningen naarWestlanders gaan. 

Body

'Vraag is:  voorwie bouwen we?’ 

CoalitiepartijGemeenteBelang Westlandpleit  al een tijdje voor een eigen, lokaal systeem van 

woonruimteverdeling, met de gemeente Ridderkerk alsvoorbeeld. "Daar laten zezien dat 

lokaal verdelen niet alleenwenselijk is,  maarook bestuurlijk uitvoerbaar", zei GBW-raadslid 

André van den Berg daareerderover. "Het istijddatwijinWestland dat gespreknu ook 

serieus gaan voeren."

"Westland staat ook landelijk  bekend alseengemeentedie blijft doorbouwen" vervolgtVan 

den Berg. "Maar bouwen alléén isnietgenoeg. De vraag is:  voorwie bouwen we? Starters,  

jongegezinnen enouderen uitWestland hebben dringendbehoefte aan betaalbare huur- en 

koopwoningen. We moeten ervoorzorgen dat zijdaarookwerkelijk kans op maken." 
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GBW vindtdat het huidigeregionalewoonruimteverdelingssysteemdie kans vaak

ondermijnt.  "Alseensociale huurwoningwordt toegewezen aan iemand van buiten Westland, 

ontstaat er geen doorstroming binnen onzegemeente", legtVan den Berg uit. "Enjuist dát is 

wat onze woningmarkt zonodig heeft."  

CoalitiegenootWestland Verstandig vindt hetwel eengoed ideeom te gaan kijkenin 

Ridderkerk. "Dan kunnen we pratenover hoe hetdaar bevallen isom uit het regionale

woonnet te stappen", aldusfractievoorzitter Peter Duijsens.

Ook oppositiepartij CDA Westland steunt eenonderzoek naar een eigen 

woonruimteverdelingssysteem. "Tegelijkertijdlezenwijook dat het voorRidderkerk nietde 

opbrengstheeft geleverd waar zeop hoopte,en datdat voor Barendrecht de reden was om 

het níét tedoen, legt CDA-raadslid Kevin Klinkspoor uit. "Dat wasRijnmond en de vraag is 

dan ofdat hetzelfde isvoor Westland inde regioHaaglanden.

Wethouder Carliekevan Staalduinen (WestlandVerstandig,volkshuisvesting) is erniet 

dolenthousiast over, maarwil wel mee naar Ridderkerk om de mogelijkheden van eeneigen 

systeem voorwoonruimteverdelingteverkennen. 

Wettelijkverplicht
Wel ishet zo datWestland onderdeel isvan dewettelijkverplichtewoningmarktregio,

benadrukt ze. "Bijons isdat Haaglanden enhiermee maken we in regionaal verband afspraken 

over de verdeling.Woonnet Haaglandenishetdaaraan gekoppeldewoonruimte

verdeelsysteem."

Volgensde wethouder isde provincieniet positief  overde ontwikkelingenin Ridderkerken 

zijner ook nadelen. "Als jealswoningzoekendeook buitenWestland wiltwonen, moet jeop

meerdere plekkeningeschreven staan enadvertenties bijhouden. En niet onbelangrijk: het 

Ridderkerkse systeem kost meerdan 500.000 euro, waarvan ruim 350.000 euro structureel 

is. De gemeente Barendrecht heeft omdie reden besloten deze stap niette nemen. Het 

leverdegeen meetbare voordelen op ten opzichtevandeelname binnen hun Woonnet 

Rijnmond, maarwel groteimpactop de gemeentelijkebedrijfsvoeringen financiën."  

Remmert Keizer,  de fractievoorzittervanGemeenteBelangWestland, isteleurgesteldin het 

antwoord van Van Staalduinen. "De wethouder zietgeen kansen, maar alleen maar beren op

de weg,zegt hij. "Jammer datditgelijk  weerwordt afgeschoten. Laten we hetonderzoeken. 

We willengewoon nietdater veel te veel woningen naar mensen vanbuitenWestland gaan. 

Het bezoekje aanRidderkerkgaat er inelkgeval komen. 

Doorstroming. Juistdát iswat onzewoningmarkt zo nodig heeft 
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To: EE pzh.nl]

Cc: Horn"  es >" "|
From: Anne Koning

Sent:  Sat 12/6/2025 1:51:30 PM

Subject: Briefaan PS over Ridderkerk (A4 GS di as)
Received: Sat 12/6/2025 1:51:30 PM

GS brief aanPS - Definitief besluit tot aanwijzing art.  99 lid 3Wgr.pdf

Beste EEE

Volgensmijheb ik deze briefniet gezienvoordathet 1nde GS set zat, ofiniedergeval neitgelezen. Want dan had ik eerder

al de volgendevraag gesteld: inde briefaan PS gaatehtover beroep terwijl inhetbesluitgesprokenwordt over eerst

bezwaar. dat 1smi verwarrend. Moet deze briefdan aangepastworden daarop?
Ikhoor ehtgraag maandag bijhetPo.

Met vriendelijkegroet,

Anne Koning
GedeputeerdeZuid-Holland

Verzonden vanafmijn1Pad
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2509 LP Den Haag
T070-441 6611

www.zuid-holland.nl/contact

Datum

9 december 2025

Ons kenmerk

PZH-2025-883850441

DOS-2013-0009992

Bijlagen
3

Aan Provinciale Staten

Onderwerp:

Kennisgeving definitief besluit aanwijzing artikel 99 Wetgemeenschappelijkeregelingen 

Geachte Statenleden,

Met deze brief informeren we u over het door GS genomen besluit dat de provinciede gemeenten

Albrandswaard, Barendrecht, Capelle aanden IJssel, Krimpen aan den IJssel, Lansingerland,  

Maassluis, Nissewaard, Ridderkerk, Rotterdam, Schiedam, Vlaardingen, Voorne aan Zee een

aanwijzing geeft  omte blijven werken met een regionaal woonruimteverdeelsysteem. 

Dit op verzoek van de gemeenten Albrandswaard, Barendrecht, Capelle aanden IJssel, Krimpenaan 

den IJssel, Lansingerland, Maassluis, Nissewaard, Rotterdam, Schiedam, VlaardingenenVoorne aan 

Zee. Het besluit tot aanwijzing op grond vanartikel  99 Wet gemeenschappelijkeregelingen(Wgr)  

treft u in de bijlage aan. Eerder, op 11 novemberjl.(PZH-2025-882625195) ontving u het

voorgenomen besluit (0.a. PZH-2025-882633627) hiertoe. Deze aanwijzing isnu definitiefgemaakt. 

Verslagprovinciaalbemiddelaar

Op verzoek vanGS heeft de heerJan van Belzen, oud-burgemeester van de gemeente Barendrecht in 

de afgelopenperiodeverkend of de samenwerking in de regiozonder aanwijzing vande provincie in 

stand gehouden kan worden. Helaas iszijnconclusie dat deze impassedoor de provinciaal

bemiddelaar niet te doorbreken is.  Het verslag  treft u hierbijalsbijlageaan. 

Overleg4 decemberjl.

Met de besturen van de genoemdegemeenten isop 4 decemberjl.door GS overleg in de zin van

artikel  99 derde lidWgr gevoerd. In dit overleg hebben de 11 verzoekende gemeenten nogmaalshun

positie onder woordengebracht. De gemeente Ridderkerk heeft herhaald dat wordt ingezet op een 

eigenwoonruimteverdeelsysteem. Het overleg heeft GS niet op andere standpuntengebracht; het 

eerdere voorgenomen besluit is omdie reden, met aanvulling  van argumentatie, omgezet in een 

definitief besluit tot aanwijzing.  Daarnaast heeft nog eenseparaat overleg plaatsgevondenmet de 

gemeenteraad vanRidderkerk. Het verslag  van de overleggen treft u als bijlageaan. 
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Nadere toelichting

GedeputeerdeStaten hebben grotewaardering voorde inzet en resultaten van de gemeente 

Ridderkerk op sociale en betaalbare woningbouw. Wijzijn trots op eengemeente die dusdanig veel 

toevoegt en echt een verschil maakt in de strijdtegen de wooncrisis. Het (voornemen tot) opzetten

van een eigenstandig Ridderkerks woonruimteverdeelsysteem maakt dat GS zich geen andere

mogelijkheidzien dan het geven van eenaanwijzing.  

De provincie is er, samenmet het ministerie van Volkshuisvesting  en RuimtelijkeOrdening (VRO) en 

de elfgemeenten vanhet Samenwerkingsverband Wonen regio Rotterdam (hierna: de 

(woningmarkt-)regioRotterdam), vanovertuigd dat een eigen Ridderkerks 

woonruimteverdeelsysteemgebaseerdop een eigenhuisvestingsverordening nadelig uitpakt  voor

allewoningzoekendenin de betreffende woningmarktregioendat het afbreuk doet aan een 

evenwichtigeverdeling van sociale en betaalbare woonruimte. Bovendien werkt het contraproductief

voor de regionalesamenwerking enafstemmingop allewoononderwerpen, ook zaken die voor de 

provincie enhet Rijk  van zeer groot belang zijn.  

De omstandigheden in Ridderkerk zijnniet zodanig dat dezeuitzonderlijk of onevenredig knellend of 

oneerlijk  te noemenzijn, in verhoudingtot de overigegemeenten in de woningmarktregio. Meerdere 

gemeenten in de woningmarktregioverkeren bijnain dezelfde situatie met eenknellende 

woningmarkt, schaarste aansociale en betaalbare huurwoningen, veel woningzoekendenen veel 

urgenten. Uittreden vormt in dat opzicht geen enkele vorm vanoplossing, integendeel. Voor 

woningzoekenden in alle gemeenten zal  het aantal aanbod van sociale huurwoningenafnemen,

tenzijzijzich inschrijven in eenextra woonruimteverdeelsysteem. Tegelijkertijdwordt er niet één 

woning méér toegevoegd door de introductie van eennieuw systeem. 

GS hebben op 11 november jl.  het voornementot een aanwijzingsbesluit uitgesproken met de 

strekking dat de gemeente Ridderkerk samenmet de elf gemeenten op grond van artikel  99 Wgr in 

de woningmarktregio eengemeenschappelijk regeling  dienen te treffen over de verdeling van 

woonruimte gebaseerdop eengezamenlijkehuisvestingsverordening,  op te volgenbinnen twee 

maanden, zonodig gevolgd door een besluit door GS op grond van artikel  100 Wgr (oplegging van de 

regionalesamenwerking).

Dit voorgenomen besluit isper heden definitief.  Het definitieve besluit tot aanwijzing zal worden

gedeeld metde elf verzoekende gemeenten, de gemeente Ridderkerk, de Maaskoepel, 

Wooncompas, het ministerie van VRO en het Samenwerkingsverband WonenregioRotterdam. 

vande Raad vanState (ABRvS). GSzullen PS uiteraard informeren indien eengang naar de ABRVS aan

de orde is.

Eerst bezwaar toch?

Brief  vangemeente Ridderkerk/toezegging 

2/3

0004



Wie

provincie

AR Zuid-Holland ons
kenmerk

In gemeld definitief besluit gaan GS gemotiveerd in op de briefvande gemeente Ridderkerk van 31 

oktoberjl.aan GS (kenmerk: 2025-070735), waarvanPS eerder afschrift ontving. GS beschouwen

hiermee het verzoek om afschrift van eenreactie op deze brief (BW/VA2025.007) alsafgedaan.

Hoogachtend,

GedeputeerdeStaten van Zuid-Holland,

secretaris,  voorzitter,

drs. M.J.A. vanBijnenMBA mr. A.W. Kolff

Bijlagen

1. Brief aan gemeenten inhoudende definitief besluit tot aanwijzing artikel 99 Wgr

2. Verslag van bemiddelaar

3.  Verslag overleggen d.d. 4 decemberjl.

3/3
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T:  BEEBEe;:n/ 
From: Anne Koning

Sent:  Mon 7/28/2025 1:47:06 PM

Subject: Fwd: artikel Westland woonruimte verdeelsysteem
Received: Mon 7/28/2025 1:47:06 PM

EEENe;- EE Ee

Ter info stuur ik deze vast door (ookmet oog op afsprakenRotterdamse regioeind augustus

(Ik kwam deze tegentoen ik een mailtevan bekeek ben pas eind augustus echtweer

aan ehtwerk.

Met vriendelijkegroet,

Drs.ir. Anne Koning
GedeputeerdeZuid-Holland

Begindoorgestuurdbericht:

Onderwerp: RE: artikel Westland woonruimte verdeelsysteem
Datum: 28 juli2025 om 11:08:09 CEST

Aan: Anne Konin

kopie:BENENESE

Ha Anne, dank voorartikel.  Het is inderdaad een verkeerde beweging. Uiteraard mag jeook eigen beleid voor eigen inwoners 

voeren maarwel met een open houding richting regio.  De woningmarkt is natuurlijk ook geen lokale markt alleen. Via de wet regie 
en woondeals, jullietoegenomen rol  etc wordt dat ook heel manifest. buiten verzoek

buiten verzoek

Hgrt

Verzonden met BlackBerry Work

Van:Anne  KoningEz.EEE zn >>
Datum: maandag 14 25,  2:52 PM 

5.1.2e 
i

| @minbzk.nl>>

Onderwerp: artikel Westland woonruimte verdeelsysteem

Beste BEN,

Zoals je weet zijn er diverse gesprekken geweest met de gemeente Ridderkerk en de Rotterdamse regioen de Maaskoepel overhet 

gemeenteraadsbesluit om een eigenwoonruimte verdeelsysteem te maken. Die gesprekkenzijn ook ambtelijk en bestuurlijk

gevoerd met hulp van VRO. Dank daarvoor.

Over de vervolgstappen nav de keuze van Ridderkerk hoop ik vlak nade vakantie nader te kunnen afstemmen met je. Het is immers

echt een tegengesteldebeweging op de regiovorming enregio-samenwerking die nu op eht gebiedvan wonen nagestreefdwordt.

Ik mail jehierbijeen artikel  uit hetAD over het gesprek dat in de gemeenteraad van Westland heeft plaatsgevonden. De zorg dat er

eer gemeenten zouden kunnen zijn die dit een goede stap vinden om te zorgen dat de woningvoorraadzoveel mogelijk voor de

woningzoekenden uit de eigen gemeente behouden blijft, blijkt hier mi helder uit.

Het is niet onverwacht dat ook andere gemeenten er nu over gaan nadenken, maar wel ongewenst lijkt mij.  

Verder hoop ik  deze week hetverslagvan het BO op 17 junite ontvangen, ook voor de regio’sdie daarbijniet aanwezig konden zijn
(ik krijg er vragenover maar kan geen verslag doorsturen dat ik zelfook nog niet heb). Van 5.1.2 eiik dat dat het bij  Mona ligt
en hopelijk  voorde zomer nog komt.



Metvriendelijkegroet,

Drs IrAnne Koning
GedeputeerdeWonen, RO, Recreatie Toerisme &Sport 
[LogoprovincieZuid-Holland]

Dit bericht kan informatie bevatten die niet vooru isbestemd. Indien u niet de geadresseerde bent of dit bericht abusievelijk  aan u is 

toegezonden, wordt u verzochtdat aande afzender te melden en het bericht te verwijderen. De Staat aanvaardt geen

aansprakelijkheid voorschade, van welke aardook,  die verband houdt met risico's verbonden aanhet elektronisch verzenden van 

berichten.

This message may contain information that is not intended foryou. If you are not the addressee orif this message was sent toyou 

by mistake, you are requestedto inform the sender and delete the message. The State acceptsnoliability fordamage ofany kind

resulting from the risks inherent in the electronic transmission ofmessages.

provincie
Zuid-Holland

—

453097 0005



To: 

From: 

Sent:

Subject: 

5.1.2e Ez]
Anne Koning
Wed 10/1/2025 7:07:56 PM

Fwd: Samenwerking woonregio Rotterdam SvWrR en eigenhuisvestingsverordening &woonruimteverdeelsysteem 
Ridderkerk

Received: Wed 10/1/2025 7:07:56 PM

Dank voorde voorzet. 

Ikhoop dat de tijdsplanning  vande organisatie niet pas na 1  december een GS besluit imzichheeft, want dat 1sbuiten de 

termijn 

Met vri

vanreageren (6 weken of 8  weken dacht ik).  

endelijkegroet,

Drs.ir. Anne Koning
GedeputeerdeZuid-Holland

45310

Begindoorgestuurdbericht:

Van: Anne Leonie Koning
Onderwerp: Samenwerking woonregio Rotterdam SvWrRen eigen huisvestingsverordening
& woonruimteverdeelsysteemRidderkerk

Datum: 1  oktober 2025 om 21:06:41 CEST

Aan: Kees Van Der DuijnSchouten Ridderkerk Wethouder
‚ 
Jan Willem Mijnans ,  Sjoerd Kuiper

Kopie: Chris Kuijpers

Beste Kees,
Beste Jan Willem en Sjoerd,
Langsdeze weg informeer ik jullie per mail graag over de aanstelling van oud-burgemeesterJan

van Belzen — julliewelbekend — als provinciaal bemiddelaar inzake gemelde kwestie. Kees en

Sjoerd had ik al even gesproken, maar zo mail ik jullie bewust alle drie even.

De provinciehoopt hiermee via een andere gesprekspartnerin/op korte termijn na tegaan ofeen

(1) regionalesamenwerking zonder bestuurlijk-juridischstappen mogelijk is. Zie het als een ultieme

poging om te bezien of de samenwerking tussen Ridderkerk en de regiokan worden hersteld.

Ik  meen dat de heer Van Belzen, met zijn bestuurlijkeervaring,  kennis van de regio enpersoonlijke 
kwaliteiten de aangewezen persoon isomde kansen hiervoor in beeld te brengenen daarvan

verslag  te doen. Ikverzoek jullievriendelijk aande heer Van Belzen alle medewerking teverlenen

die hiertoe bevorderlijk kanzijn.
Uiterlijk 1  december aanstaande hoop ik  hetverslag van bevindingenvan de heer Van Belzen in

ontvangstte nemen. Uiteraard zal ik  met julliede uitkomsten daarvan delen.

Mijisverteld dat de gemeente Ridderkerk inmiddels haar concept huisvestingsverordening voor

advies heeft aangedragen bijde provincie, dus daar zullen we ook op moeten reageren. Dus al

voor een eind verslag zal ik waarschijnlijk voorstellen aan mijncollegemet een (voorlopige) reactie

van GS te komen overditvraagstuk.

We spreken elkaar vast snel weerergens, tot dan! 

Met vriendelijkegroet,

Drs.ir. Anne Koning
GedeputeerdeZuid-Holland

2 0006
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To: EER pzh.nl]

Cc:  @pzh.nl];
ee

ODdeliefde.com]
From: Anne Koning

Sent:  Fri 2/14/2025 6:33:00 AM

Subject: Fw: Raadsbesluit Ridderkerk

Received: Fri 2/14/2025 6:33:00 AM

20250214 Bij04.c Brief minister inzake Regionale samenwerking regioRotterdam.pdf

Ik denk datwe vanuit actieve informatieplichteenLid GS ofGS briefmoeten maken nu toch? 

Nu = A Nu Ridderkerk GR besloot eigenHvo en wrv op te willenzetten en B de ministerheb vroeg datniet te doen en C 

wijook standpuntenhebben immgenomen

Hebben we onze GS briefaan Ridderkerk wel gedeeld eerder? Ook dieniet erdan bijdenk ik 

Maandag sprekenwe over wet regie inPO wonenIkneem aan datregiosturing daarook bij zitDus 1sdit openbaarmaken /  

met bv Volkskrantbesprekenmi. slimtoch?

Met vriendelijkegroet,

Anne Koning
GedeputeerdeZuid-Holland

Verzonden vanafde telefoon

Verzonden: Thursday, February 13, 2025 11:34:02 PM

Aan: Anne Koning

Onderwerp: Raadsbesluit Ridderkerk

Beste Anne,
Om jou in het kort op dehoogtete brengenvan vanavond:

« De raad vanRidderkerk heeftzojuist met grotemeerderheid zoals verwacht ingestemdmet het voorstel voorhet 

opstellenvan een lokale huisvestingsverordening en lokaal woonruimtesysteem. 22 stemmen voor en 5 stemmen

tegen(CU  enGL).  

« Als bijlagede briefvan de minister aan Ridderkerk, die aan het beginvan de avond verscheen (staat nu ook in

iBabs).  Deze kon op de valreep door de raad nog worden meegenomen, maar had geen effect op de uitslag.  De

minister wijst in de brief op de nog niet benutte lokale toewijzingsruimte, de nadelen voor de woningzoekenden
zowel in Ridderkerk als de regioen het belang samenwerking in de regio. Op zich wel positief dat de minister een

standpunt heeft laten weten, ook voor samenwerking bijvervolg met VRO is dat goed om te weten.

Volledig besluit van Ridderkerk:

1.  Het toewijzenvan woningen in het kader vande Huisvestingswet lokaal te organiseren en daartoe 

het collegeopdrachtte geven om een lokale huisvestingsverordening op te stellen en een lokaal

woonruimtebemiddelingssysteemte ontwikkelen.

2. Voor het opstellenvan een lokale huisvestingsverordening en deontwikkeling van een lokaal 

woonruimtebemiddelingssysteem een projectbudgetvan€ 120.000,-  en voorde licentie en het beheer 

van het systeem in 2025 een uitvoeringsbudgetvan 185.000,-  beschikbaar te stellen en de financiële

gevolgenvan dit besluit te verwerken in de eerste tussenrapportage in 2025.

Met vriendelijke groet,

453110; Ruimte, Wonen en Bodem 0007
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Ministerie vanBinnenlandseZaken en 

Koninkrijksrelaties

> Retouradres

DG Volkshuisvesting en

Gemeente Ridderkerk BEN , ee-WB-Programmering
T.a.v. College van burgemeester en wethouders

Monitoring

Postbus 271  Turfmarkt 147

2980 AG Ridderkerk 2511 DP Den Haag

Onze referentie

2025-0000162550

Uw referentie

Datum 13 februari 2025

Betreft  Regionale samenwerking regio Rotterdam

Geachte wethouder Van der Duijn Schouten,

Ik stuur u deze brief naar aanleiding van de brieven die ik mocht ontvangen van

Maaskoepel, het samenwerkingsverband Wonen Regio Rotterdam en provincie
Zuid-Holland. Indeze brieven van 7 februari jl.  uiten zij hun zorgen over de

continuering vande regionale samenwerking op het gebied van wonen en

woningbouw in de regio Rotterdam en de gevolgenhiervan voor de 

woningzoekende. Directe aanleiding hiervoor is uw besluit om uit het regionale

woonruimteverdeelsysteem en het regionale samenwerkingsverband Wonen regio

Rotterdam te stappen. In deze brief wil ik graag het belang van de regionale

samenwerking en de deelname aan het regionale verdeelsysteem toelichten, voor

de woningzoekenden in de gemeenteRidderkerk en de rest van de regio.  Ik

verzoek u eenafschrift van deze brief aan uw raad te versturen.

Uw gemeenteraad heeft kenbaar gemaakt om meer lokale keuzes te willen maken

ten aanzien van de verdeling van woonruimte. Die ruimte heeft de gemeenteraad,
ook wanneer uw gemeente deelneemt aan een regionaal verdeelsysteem. Het

toewijzen van woningen met voorrang aan eigen inwoners op basis van lokale en

economische binding is namelijk al  mogelijk binnen de bestaande kaders van de

huisvestingswet 20141. Dit kan voor maximaal 50 procent van de verleende

huisvestingsvergunningen?. U benut deze mogelijkheden nog niet volledig.

Ongeacht of u deelneemt aan een regionaal woonruimteverdeelsysteem mogen

binnen bovenstaande kaderswoningzoekenden uit de regio niet wordengeweerd. 

De keuze voor een lokaal of regionaal verdeelsysteem heeft geen invloed op

verplichtingen voor de huisvesting van urgent woningzoekenden op grond van het

wetsvoorstel versterking regie volkshuisvesting. In dit wetsvoorstel is een regeling

opgenomen die gaat over het maken van afspraken in de regio overhet 

percentage te huisvesten urgent woningzoekenden en de huisvesting daarvan.

Zoals bovenstaand toegelicht heeft het uittreden uit het regionale verdeelsysteem

geen invloed op de mogelijkheid lokale keuzes te maken, maar ook niet op

wettelijke verplichtingen.

Voor de woningzoekenden in uw gemeente en in andere gemeenten heeft dit

echter wel nadelige gevolgen.

t Artikel 14, eerste lid,  vande Huisvestingswet 2014
2 Artikel 14, tweede lid, van de Huisvestingswet 2014
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DG Volkshuisvesting en

Bouwen

DGVB-WB-Programmering &

Monitoring

Zoals Maaskoepel in hun brief aan mij aangeeft: ‘Primair ligt onze zorg bijde

gevolgen voorwoningzoekenden, als het nu regionale aanbodplatform voor sociale Datum

huurwoningenwordt versnipperdnaar iedere gemeente. Dit brengt extra kosten 13 februari 2025

met zich mee. Nu betalen mensen €10 perjaar voor toegang tot alle sociale Onze referentie

huurwoningen in de hele regio. Bij12 lokale aanbodplatforms moeten zij zich 12x _ 
2025-0000162550

inschrijven en betalen om toegang te hebben tot dezelfde woningen’. Deze

nadelige gevolgen zullen ook de woningzoekenden in uw gemeente ervarenin hun 

zoektocht naar een sociale huurwoning. De opgave voor de volkshuisvesting is

daarnaast zo groot en zo urgent dat we dit alleen kunnen realiseren door goede

samenwerking. Een regionaal woonruimteverdeelsysteem is hier onderdeel van.

Kortom, uw besluit draagt mijn inziens niet bijaan meer kansen op een huis voor

uw inwoners en heeft nadelige gevolgen hebben voor uw eigen inwoners. Ik wil u

daarom vragen zo snel mogelijk in gesprek te gaan met de provincie Zuid-Holland,

het regionale samenwerkingsverband Wonen Regio Rotterdam en Maaskoepel over

de regionale samenwerking, ook in het licht van de afspraak in de woondeal regio

Rotterdam (dat de samenhang met bestaande afspraken en

samenwerkingsstructuren wordt geborgd). Ik vraag u daarbij samen tot een

oplossing te komen om de regionale samenwerking zo vorm te geven dat we geen

extra barrières creëren voor de inwoners in uw gemeente enin de regio in hun 

zoektocht naar een huis.

Hoogachtend,

De minister van Volkshuisvesting enRuimtelijke Ordening, 

Mona Keijzer

Pagina 2 van 2
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To: 5.1.2e |  5.1.2e @pzh.nl )

Cc:  Ge  | 5.1.2e @pzh.nl];
From: Anne Koning

Sent:  Wed 10/15/2025 8:37:09 AM

Subject: Fw: Termijnen richting  besluit 9-12-25

Received: Wed 10/15/2025 8:37:09 AM

Beste en EE

Ditpuntlijkt mijeigenlijk echt iets om samen te besprekenen nietper mail te doen;  ook hetformulerenvan uitgangspunten
en ehtproces lijkenmijzaken die we imeen meer benen-op-tafel sfeermet elkaar bespreken. Dat ditvraagstuk zichzou

aandienenwas al voor de vakantiebekend, maarhelemaal na ehtgesprek op 28 augustus. Ik denk dathetechtbeter isom

rondom zo'nvraagstuk dan ook tijdte nemen om samenstil te staan bijhoe wedat oppakken,met welk tijdspaden welke

manier we dat doen.

Ik reken er op datwe datheteerst volgende Poook gaan doen. 

Met vriendelijkegroet,

Anne Koning
GedeputeerdeZuid-Holland

Verzonden vanafmijniPad

Verzonden: Wednesday, October 15, 2025 9:13:11 AM

Aan: Anne Koning

Onderwerp: Re: Termijnen richting besluit 93-12-25

Hi Anne. Goedemorgen,

5.1.2i

453113 0009



De wetsartikelen 3Hvwen 99 Wgr schrijvenvoorts voor datGS inoverleg  treedtmetde betrokkengemeenten. Dit zal in 

diezelfdeperiodevan3 weken dienenplaatste hebben. We gaan dat alvast organiseren.

Na m'n kortetup zekerbereidtot nader overleg dienaangaande.

Grts

Werkdagen: HERE
Krachtig Zuid-Holland.

Verzonden vanuit Outlook 
voc

Van: Anne Koning

Verzonden: Tuesday, October14, 2025 8:03:24 PM 

Onderwerp: Re: Termijnen richting besluit 93-12-25 

Beste EREN

buiten verzoek

Hierbijeen mhoudelijkereactie.

Ik kan me oprecht nietgoedmdenken waarom hier een soort algemeneparticipatievan toepassing zou zijn. Dat doen we

bv ook niet bijde woningbouwprogrammermg, ofeen besluitom een subsidieregeling voor flexwoningente maken.

Als ik kijk naar hetbesluitvan vorig jaardan 1sartikel 3 heel helder

Gedeputeerdestaten overwegen in elk besluitvormingsproces overde mate van participatie, de 

participatievormen het participatieprocesmet inachtneming van haarrol,  het doel van participatie en hetgeen 
hierover is bepaald inde participatievisie.

In geval van een besluit op eenverzoek van 11 gemeentenmet betrekking tot een war-regeling voor 12 gemeenten,
hebben we er voor gekozeneenbemiddelaar aan te stellen. Die spreekt (voorons) met ook Maaskoepel, woonkompas

Ridderkerk en een delegatievande 11.

Dus ik spreek  erinderdaad graag 

0009
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Met vriendelijkegroet,

Drs.1. Anne Konmg
GedeputeerdeZuid-Holland

Op 14 okt 2025, om 18: 17 heeft hetvolgendegeschreven:

Hi Anne en EEEN. goedenavond,
Zie svp onderstaande email. We gaan koersen op 9 december en zorgen voor een kortere

zienswijzeprocedureom voldoende tijd te hebben voor voorbereiden/ontwerp-faseen afronding.
en EEvolgende redeneerlijnen kunnen zich in de nieuwetijdlijn vinden;  de externe jurist — 

met de nodigebedenkingen, maar daar hebben we juristenvoor(* — kan er ook mee uit de

voeten.

30-10 volgen derhalve de stukken tbv PO Volkshuisvesting en de rest vanhet proces. 

Grts en fijneavond verder,

buiten verzoek

M

E zh.nl

www.zuid-holland.nl/contact

Werkdagen: 5.1.2e

Krachtig Zuid-Holland.

Verzonden: dinsdag 14 oktober 2025 14:33

aar: SE EEN>>
Onderwerp: Termijnen richting besluit 9-12-25

Urgentie: Hoog

Gisteren in PO werd mijduidelijk dat definitieve (instemmende)  besluit op het verzoek van de 11 gemeenten 
uit  de regio (voorbehoud Barendrecht is inmiddels vervallen) 0.g.v. art.  3 Hvw/art.99 Wgr op 9 december a.s.

in GS genomen moet worden. Ik neem julliegraag mee in onderstaande afweging enuiteindelijkeroute-  

voorstel (ambtelijk):

0009

http://www.zuid-holland.nl/contactWerkdagen:
http://www.zuid-holland.nl/contactWerkdagen:


21-10 workflow aanleveren, emailafstemming gedeputeerde, 28-10 concept-besluit GS (geentijd voor 2°

lezing oid), terinzageU/m 9-12, nemen definitieve GS besluit op 9-12 dus geen tijd  voorverwerking 
zienswijzen

30-10 aanleveren voor PO, PO op 3-11, workflow aanbieden voor GS 11-11, 11-11 concept-besluit GS, ter

inzage 11-11 gedurende 3 weken, einde ter inzage 2-12, week afdoening zienswijzen, definitieve besluit GS

9-12

Ik check het nog bijde externe adviseur (dieinhoudelijk met het

concept-besluit etc aan de slag gaat) of die zich ook in e.e.a. kan vinden. Risico's zijner altijd, maar een

zorgvuldigerproces acht ik zeer belangrijk. Vooral omdat eea zeer ws in een Rb beproefdzal worden.

Ik  zie uit  naarjulliespoedige reactie.

Grts

453113 0009



To: |  5.129 @pzh.nl]
Ce: ERE pzh.nl]
From: Anne Koning

Sent:  Thur 3/20/2025 7:46:08 AM

Subject: RE: 2 dingen Noordwijk en Rotterdamseregio 
Received: Thur 3/20/2025 7:46:08 AM

Dank je!

Metvriendelijkegroet,
Drs IrAnne Koning

Gedeputeerde Wonen, RO, Recreatie Toerisme & Sport

provincie
Zuid-Holland

Verzonden: donderdag 20 maart 2025 08:09

Aan: Anne Koning

CC:  5.1.2e

Onderwerp: Re: 2 dingen Noordwijk enRotterdamse regio 

Ha Anne,

buiten verzoek

Verzonden vanuit Outlook voor iOS

Van: Anne KoningEBEN:
Verzonden: donderdag, maart 20,  2025 7:43 AM

Aan:  5.1.2e < zh.nl>

CC: 5.1.2e  zh.nl>

Onderwerp: 2 dingen Noordwijk en Rotterdamse regio
Hai irma,
Omdat ik  niet wil  wachten tot de mededelingen maandag nu vast een mailtje over twee dingen.  

buiten verzoek

Rotterdamse regio-Ridderkerk

453117K weth Ridderkerk (Kees) afgelopendonderdag rondom deruimtelijkepuzzel en hield hem voor dat 90010  



toch niet zou willen datde Minsiter moest gaan vragen “wanneer komt datgesprek nu®?”.  Deze weekkregen
we van een medewerker van Ridderkerk een mail met de vraag ofweopen staan voor een gesprek en ik

begrijp dat er inmiddels een datumprikkeris met momenten (en locatie PZH). Mijlijkt hetwezenlijk dat VRO

daar bijis(al dan niet als toehoorder).  Ik zie het gesprek nl vooral als middel om VRO meete geven hoe dat 

nu werkt met regionalesamenwerking.
Voor Ridderkerk is hetvooral vervelend datzij“niet mee mogen doen” van de andere gemeentes met

regionaal overleg nu ze niet mee doen met hetwoonruimteverdeelsysteem. Die regionaletafel  moet tot de

finale verdeling voor 30% sociaal komen (zonderR'kerk?) en besluiten voer verdeling aandachtsgroepen bv.

Voor de provincieook gekom regionalewoningbouwprogrammering te gaan doen;  doen we dan R'kerk apart?
Voor de regiois hetvooral “alles of niets” in de samenwerking;  het isgeen keuze menu; jedoet mee of niet.

Dan is (naeen gesprek) de aanvraag voor een gemeenschappelijke regeling die verplicht  isdeenigeoptielijkt  
me

Voor de woningzoekenden en Maaskoepel iseht belang vande woningzoekenden beter geholpen met

Ridderkerk in hetwrv systeem maar daar kunnen we hennu niet toe dwingen lijkt me; dan is next best schat ik

in dat er goede afspraken komen (bvmaar 1/2 inschrijfgeldbetalen alsjeuit regiogemeenten komt?)
Ik zou er graag een keer wat strategischover nadenken;  ook over bv wie zit  het overleg voor. Dat lukt (vind ik)
vaak minder goed in een overvol PO, daarom ook dit  mailtjevast.

Werk zel

Met vriendelijkegroet,
Drs.ir.  Anne Koning
GedeputeerdeZuid-Holland

453117 0010



To:

Cc: 

From: 

sent:

1. @pzh.nl]
stze [5120 A stee Tse GE 512 | 512  GN 

ej Wi] @pzh.nl]
Anne Koning
Fri 2/21/2025 6:53:39 AM 

Subject: Re: Concept Lid GS-Brief aan PS n.a.v. 'Ridderkerk'  

Received: Fri 2/21/2025 6:53:39 AM

NER
Helemaal netjes, primawat mijbetreft

Met vriendelijkegroet,

Drs.ir. Anne Koning
GedeputeerdeZuid-Holland

Op 20 feb 2025, om 17:33 heeft hetvolgendegeschreven:

Beste Anne,
Als bijlagemail ik jehierbijhet concept van een Lid GS-brief met bijlagenom de Staten te informeren over 

de regionalesamenwerking in regio Rotterdam n.a.v. ‘Ridderkerk’.

De GS-brief van eind septemberaan Ridderkerk wasal eerder gedeeld met PS, dus zodoende is dit een

vervolg op die brief.  Verder stel ik voor omnaast de GS-brief aande regioen de recente Lid GS-brief aande 

minister,  ook de brieven van deminister, de regioen Maaskoepel mee te sturen omalles zo volledig  

mogelijk te laten weten.

Aan de regioheb ik gevraagd of het goed is dat ik ook hun brief meestuur, ik gaervanuit dat dit geen 

probleem is, anders zal ik nog laten weten.

Kun jij instemmen deze brief? Mochtje nog vragenof opmerkingen hebben, geen probleem dat te laten 

weten.

Met vriendelijkegroet,

Afdeling Ruimte, Wonenen Bodem

Bureau Beleid

M

E zh.nl

www.linkedincom/inIEREN
www.zuid-holland.nl/contact

Werkdager EE
Elke dag beter. Zuid-Holland.

453126 0011
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To: 5.1.2e |  5.1.2e @pzh.nl]
Cc:  5.1.2e AEO pzh.nl]
From: Anne Koning

Sent:  Tue 4/22/2025 7:00:13 AM

Subject: RE: Formulering opdracht n.a.v. Ridderkerk

Received: Tue 4/22/2025 7:00:13 AM

Goedemorgen BAB,

De opdracht is nog wat aangepast namijn reactie afgelopenweek. Ik zie eht als volgt:
* Een uitkomst als “Ridderkerk legt voornemen eigenwrv (woonruimteverdeelsysteem)  neer” was niet te halen in

het gesprek enmogelijk ook niet later 

° Een uitkomst “jammerdan, wegaan gewoon door” (vroinsteek)  was mi ongewenst 
5.1.2i

5.1.2e 5.1.2

« Dus een uitkomst “verdere verdieping”  was het meestlogisch 

Dus die uitkomst wilde ik bereiken en dat lukte. Dan is de vraag verdieping waarop? En dat gaat dan over de reden van

gemeenteraad Rkerk om te kiezen voor eigensysteem. Tegelijk geeft dat inzicht in redenen voor andere gemeenten om

iets anders te willen doen. En mogelijke oplossingenvoor als we wel een regiomet 2 wrvkrijgen.
Ridderkerk geeftaandat er te veel “niet ridderkerkers” instroomden endat (daardoor) te veel ridderkerkse

wonignzoekenden een langerewachttijdkregen dan nodig.
Gedachte is datzijmogelijk niet maximaal van de optiesgebruikmaakten binnen eht bestaande wrv van de maaskoepel.
En dat mogelijk een eigenwrv niet gaat helpen als er wel in de regio aandachtsgroepen aantallen verdeeld worden.

5.21

5.21

Met vriendelijkegroet,
Drs IrAnne Koning

Gedeputeerde Wonen, RO, Recreatie Toerisme & Sport

ws

provincie
Zuid-Holland

ee

Verzonden: dinsdag 22 april 2025 07:40 

Aan: Anne Koning

Onderwerp: Fw: Formulering opdracht n.a.v. Ridderkerk

Anne,
Twee vragen:

Isde opdracht zoals nu verwoord engeen externe opdracht, watjijhad gewild? Of moet ik  (inafwezigheidvan 

EEE) daar nog iets op doen.

Rotterdam heeft met mijene gesprek over situatie Ridderkerk gevraagd, ambtelijk.
Ik ga eerst maar eens luisteren,  maar daarvoor isbovenstaande vraag/antwoord relevant

Verzonden vanuit Outlook voor iOS

van: BESESN - zh.nl

Verzonden: maandag, april 21,  2025 8:12 PM

Aar: EEE EE" BSE 2.0 zh.nl>;

Onderwerp: Re: Formulering opdracht n.a.v. Ridderkerk

DagBE,
Het gaat in eerste plaatsom de cijfersomtrent toegewezen urgenten in Ridderkerk helder te hebben. Bijhet

overleg op 11 april bleek daarover verschil te zitten tussen Ridderkerk en Maaskoepel. Tweede isvandaaruit

oplossingsrichtingengaan formuleren.

Hoe dit precieswordt ingevuld, gaan we met Ridderkerk, Maaskoepel en VRO bespreken. Ik vermoed dat het 

geen externe opdracht wordt.
Zoals in de opdracht staat,  is het de bedoeling dat dit eind mei / beginjuniopgeleverden besproken wordt.

Heel herkenbaar wat jevan aangafover VRO,

4531„gendelijkegroet, 0012



5.1.2e

Verzonden vanuit Outlook vooriOS 

Verzonden: vrijdag, april 18, 2025 8:15 AM

Aan: ESE - zh.nb;  WE"
Onderwerp: Re: Formulering opdracht n.a.v. Ridderkerk 

Dank voor de mail.

Ik Iees datAnne gevraagdwordt dit  rond te sturen.

Ben even op zoek naar wie straks de opdrachtgaatgevenaan iemand omdit onderzoek te doen. Doen we dat 

samen met VRO, zodat zijook instappen?
Want die zien nut en noodzaak niet zo. Begreepvan 5.1.2e dat zijook niet de indruk kreeg dat de

vertegenwoordiger van VRO hadbegrepen wat het probleemwas. 

En hebben we al  een idee wie dit onderzoek gaatdoenen wanneer isdit in de planning afgerond?
Verzonden vanuit Outlook voor iOS

Verzonden: Thursday, April 17, 2025 12:41:28 PM

Aan: EES SE ">
Onderwerp: FW: Formulering opdracht n.a.v. Ridderkerk 

Ter info, moet jewel weten

Hoofd Wonen en Ruimte

# Ws

provincie
Zuid-Holland

im

lIland | Zuid-Hollandplein 1 

2509 LP Den Haag

Van: zh.nl>

Verzonden: donderdag 17 april 2025 11:07

Aan: Anne KoningWEE:
CC: secrkoning <secrkoning@pzh.nl>;  Bee»; E  512  Gs
Onderwerp: FW: Formulering opdracht n.a.v. Ridderkerk

Beste Anne,
De tekst overde uitkomst van het gesprek is nu definitief. Alle anderen konden zich (in ieder geval ambtelijk) instemmen

met de laatste wijziging (“aanvullendeof alternatieve oplossingen”). Ook uit de Regiotafel van gistermiddag kwamen

geensignalenvoor wijzigingen. Zoals je al  had voorgesteld, wordt de tekst via een e-mail van jou gemaild naar allen die

vrijdag aanwezig waren.

Hieronder de e-maillijst  enmijnvoorstel voor de e-mail. 

Kun jij  daarmee instemmen?

Verder stel ik voor om beginjuni eenvervolgoverleg in te plannen. 

0012



Beste allen,
We zienterug op een goed gesprek afgelopen vrijdag in Ridderkerk over de regionalesamenwerking. Nogmaals dank

voor ieders bijdrage daaraan. Zoals afgesproken is de exacte formulering van de uitkomst de afgelopen dagen

gezamenlijk afgestemd. Dat heeft de volgende afspraken opgeleverd:

Geconstateerd wordt dat niet bijalle gesprekspartnerseen duidelijk beeld is van de problematiek die heeft geleid
tot het raadsbesluit van Ridderkerk om een eigenwoonruimteverdeelsysteemte ontwikkelen. Voor we het

gesprekover mogelijke vormen van regionalesamenwerking voeren, is het daarom gewenstom: dieperte duiken

in de achterliggendegegevens/cijfersin zowel Ridderkerk als regio, hierover met elkaarhet gesprek te voeren en

een gezamenlijken gedragen beeld te vormen hiervan. Doel is om op basis van dit gezamenlijke beeld

vervolgenste verkennen welke mogelijkeaanvullende ofalternatieve oplossingen er zijnvoor de geconstateerde

problematiek. Het resultaat van deze exercitie wordt uiterlijk eind mei /beginjunivan ditjaaropgeleverden

besproken in eenbestuurlijk overleg.
Ik zal eenbestuurlijk overleg laten inplannen om op basis vande resultaten vervolgstappen te kunnen bespreken. 
Met vriendelijkegroet,
Anne Koning
Met vriendelijkegroet,
EW]

Van: Anne KoningB 512  Gs
Verzonden: woensdag 16 april 2025 12:23 

Onderwerp: RE: Formulering opdracht n.a.v. Ridderkerk

Ook door eht tussen haakjeste zetten beperkje deopdracht in oplossingsrichtingenvoglensmij.  Want de stap om een 

eigen systeem op te zetten is dan al  vaststaand.

Ik  begrijp  dat trouwens vanuit Rkerk wel. Omdathijdeze vraag vast ook meot kunnen verdedigen in zijngemeenteraad 
denk ik nu dan aan“aanvullende of alternatieve"

Met vriendelijkegroet,
Drs IrAnne Koning
GedeputeerdeWonen, RO, Recreatie Toerisme & Sport

a

provincie
Zuid-Holland

…—,

Van: zh.nl>

Verzonden: woensdag 16 april 2025 10:44 

Aan: Anne Koning zh.nl>

cc: BE zh.nl>

Onderwerp: RE: Formulering opdracht n.a.v. Ridderkerk

Beste Anne,
Toch nog even een vraag aan jou  over de tekst Deze was ook aan Kees voorgelegd. Van hem kwam het verzoek

‘aanvullende’ toe te voegen, zie hieronder in rood.

Ambtelijk (inieder geval ook VRO en Maaskoepel)  stellen we voor om dat tussen haakjeste zetten. Laten we elkaar

immers niet nu al beperken wat oplossingen betreft.

Geconstateerd wordt dat niet bijalle gesprekspartners een duidelijk beeld is van de problematiek die heeft geleid
tot het raadsbesluit in Ridderkerk om een eigenwoonruimteverdeelsysteemte ontwikkelen. Voor we het gesprek
over mogelijkevormen van regionalesamenwerkingvoeren, is het daarom gewenst om: dieperte duiken in de

achterliggende gegevens/cijfersin zowel Ridderkerk als regio, hierover met elkaar het gesprekte voeren en eenn

gezamenlijk en gedragen beeld te vorm hiervan. Doel is om op basis vandit gezamenlijke beeld vervolgenste

verkennen welke mogelijke (aanvullende) oplossingener zijnvoor dedangeconstateerde problematiek. Het

resultaat vandeze exercitie wordt uiterlijk eind mei / beginjuniopgeleverden besproken in een bestuurlijk

overleg.
Kun jij hiermee ook instemmen?

Metvriendelijkegroet,

Van:

Verzonden: woensdag 16 april 2025 09:01 

4531987°
Koning zh.nl>
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CC: zh.nl>

Onderwerp: RE: Formulering opdracht n.a.v. Ridderkerk

Anne, dank voor je reactie!

Zeker, wie het gaat versturen heeftzeker aandacht. Lijk mij ook logischvia jou.  Dat neem ik mee. 

size 
groet,

Van: Anne Koning Ege:
Verzonden: dinsdag 15 april 2025 18:10

Onderwerp: RE: Formulering opdracht n.a.v. Ridderkerk

Ziet er goed uit wat ij  betreft

Graag nog aandacht voor de vraag wie dit na het overleg van de regiogaat mailen aande hele groep Het lijkt me logisch 
dat ik dat doe, en dan krijg  ik graag nog de mailadressen waar het heen kan(alsregio deze zo ook oke vindt)  
Met vriendelijkegroet,
Drs IrAnne Koning

Gedeputeerde Wonen, RO, Recreatie Toerisme & Sport

provincie
Zuid-Holland

Van: zh.nl>

Verzonden: dinsdag 15 april 2025 16:30 

Aan: Anne Koning zh.nl>

CC:  5.1.2e zh.nl>

Onderwerp: Formulering opdracht n.a.v. Ridderkerk

Beste Anne,
Met VRO,  regio en Ridderkerk hebben we de uitkomsten van vrijdag ambtelijk besproken. Graag geef ik  door dat

iedereen tevreden was hoe jij het voorzitterschap vorm gaf bijdit overleg.  Dat werd gewaardeerd!

Gezamenlijk kwamen we tot de volgendetekst voor de formulering van de opdracht:

Geconstateerd wordt dat niet bijalle gesprekspartnerseen duidelijk beeld is van de problematiek die heeft geleidtot

het raadsbesluit in Ridderkerk om een eigen woonruimteverdeelsysteemte ontwikkelen. Voor we het gesprekover

mogelijke vormen vanregionalesamenwerking voeren, is het daarom gewenstom: 

- Dieperte duiken in de achterliggendegegevens/cijfersin zowel Ridderkerk als regio,  hierover met elkaar het

gesprekte voeren en een gezamenlijken gedragen beeld te vormen hiervan.

- Doel is om op basis van dit gezamenlijkebeeld vervolgenste verkennen welke mogelijkeoplossingen erzijn 
voor de dan geconstateerdeproblematiek.

Het resultaat van deze exercitie wordtuiterlijk eind mei / beginjuniopgeleverd enbesproken in een bestuurlijk  
overleg.

Mocht je nog opmerkingen/aanvullingen hebben, dan horen wedat graag. Morgen eind van de middag (woensdag)  komt

dit ook kort aan de orde bijde Regiotafel Wonen Rotterdam. en ik zijndaarbijaanwezig. Jouw inbreng kunnen we

dan doorgeven.

Met vriendelijke

s
Afdeling Ruimte, Wonenen Bodem

Bureau Beleid

s we

provincie
Zuid-Holland

ma

M

E zh.nl

www .linkedin.com/in

4531 giid-holland.nl/contact  0012

www


Werkdagen: 5,1.2e

Elke dag beter. Zuid-Holland.
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To:
|

û

Ee"Ce: ERE pzh.nl];  @pzh.nl]
From: Anne Koning

Sent:  Sat 11/1/2025 5:11:11 PM

Subject: Re: Nazendingen PO Volkshuisvesting 03-11

Received: Sat 11/1/2025 5:11:11 PM

POV4.1g Aanwijzing artikel 99 Wgr (SCHOON) BAB&Nocx

buiten verzoek

POV4.1g Aanwijzing artikel 99 Wgr (SCHOON).docx

Hi NEE
Hierbijvast per mail opmerkingenterug.

Een paar zaken lijken memaandag belangrijk:  
- tijdsplanning
-1s er dan op 11/11 al een definitief beshuit?

- hoe / wie maakt wgr tekst?

- termijnvoor mdienmng wgr bij ons (nu 3 maanden = voor 18/3/26 toch?)

- verder kwa proces/stakeholders:  latenweJanvBelzen niet overvallen,  maar ditvoornemen/procesvooraf delen Zelfde met 

Samenwerkingsverbanden JanWillem Mijnans/SjoerdKuiper enWooncompas/Maaskoepel 

- tenslotte: ik heb een paar detail dingen opgenomen envragen & suggestiesmet opmerkimgentoegevoegd 

Met vriendelijkegroet,

Drs.ir. Anne Koning
GedeputeerdeZuid-Holland

Op 31 okt 2025, om16:22 heeft hetvolgendegeschreven:

Hallo,
Er zijn twee extranazendingen gekomen. 

* En  de aanwijzing art  
99 

bij Riaderkerk.

Staan weerin de bijlagen enop Ibabs. 

Groet

Verzonden: vrijdag 31 oktober 2025 13:22

Aan: Anne Koning

CC: 5.1.2e 1  5.1.2e

Onderwerp: Nazendingen POVolkshuisvesting 03-11 

Hallo Anne,
In de bijlagen staan denazendingen en de upgedate agenda. Alles staatook op Ibabs en Idms. 

buiten verzoek

4.1 Stand vanZaken Ridderkerk en Verlengingsverzoek Ridderkerk. 
buiten verzoek

buiten verzoek
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Aan de gemeenten

Geachte colleges,

Met uw briefvan 7 oktober 2025 heeft u namens uw 11 gemeenten van de

(woningmarkt)regio Rotterdam onsverzocht om een aanwijzingals bedoeld in artikel 3 

van de Huisvestingswet 2014 eneen aanwijzingals bedoeld inartikel 99 van de Wet 

gemeenschappelijkeregelingen. Met deze briefbesluiten wijop uw verzoek, rekening

houdend met de inputdie verkregenis uitde overleggen, onder meer zoals bedoeld in

genoemdeartikelen. Hoewel wij met deze briefuwgemeenten als aanvragers 

adresseren en de briefdaarop inrichten, richten wijhet besluit alsvervat in deze brief

mede tot de gemeente Ridderkerk, die wij eenkopievan dit besluit sturen met het 

verzoek dit besluitals mede tot haar gerichtte beschouwen.

De aanleidingvoor uwverzoek 

U wijst op de samenwerking in deregioRotterdam sinds 2014 op het gebiedvan wonen 

en woonruimteverdeling. U betreurt dat de gemeente Ridderkerk de

bestuursovereenkomst die sindsdien gold, eind 2024 niet witdeheeft  
verleng

. Dit

betreft de eerdere bestuursovereenkomst waarin de 12 gemeentenuit de 100 planning

woningmarktregio Rotterdam(dusinclusief de gemeente Ridderkerk)  een evenwichtige 

regionaleverdeling van woonruimtemogelijk maakten. U wenst die samenwerking, 

gezamenlijke inzetenafstemmingte continueren, met inbegrip  van de mogelijkheid voor 

de gemeenten omtrent andere onderdelen vande Huisvestingswet. De gemeente 

Ridderkerk wil echtereen lokale huisvestingsverordening met eigen

woonruimteverdelingssysteem voorsocialehuurwoningenvanwoningcorporaties
vaststellen.

U benadrukt het belang van eenregionalewoningmarkt, waarin de schaarste aan 

betaalbare woningen voor(ookurgent) woningzoekendenregionaalwordt aangepakten 

gelijkluidenderegelsvoor hette huur aanbieden en ingebruik nemen engeven van 

sociale huurwoningen vancorporaties en gelijkluidendeurgentieregelsblijvenluiden. 

U geeft aandat het breken van de gemeente Ridderkerk met de regionalesamenwerking 

totversnippering enverstoring  van het evenwicht inde regioleidt. De 

vestigingsmogelijkheden vanwoningzoekenden worden in relevante mate beperkt. Dit 

leidt naar uw mening tot ongelijkheid enrechtsonzekerheid voor de woningzoekenden in 

de regio.  Naar wijbegrijpen schaart u daar ook de woningzoekenden in Ridderkerk 

onder.
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U wijst op de grote schaarste aanbetaalbare koop-  en huurwoningen in de regioen op 

de verhuisbewegingentussen gemeenten in de regio.  Naar uwmeningbiedt regionale 

woonruimteverdeling meturgentieregels en regels voor de toewijzingvan sociale 

huurwoningen vancorporatiesdie gelijkluidendzijn(1) transparantie, (2) gelijkheidvoor 

de woningzoekenden in deregio, (3) doelmatigheid bij de (efficiënte) inzet van de 

schaarse woningvoorraad en(4) regionalesolidariteit bij de huisvestingvan kwetsbare 

groepen. Een lokaal woonruimteverdeelsysteem voorsociale huurwoningenvan 

woningcorporatiesbeperktde mogelijkheden voor(urgent) woningzoekenden binnen de 

regio, hetgeen eenevenwichtigeregionalewoonruimteverdeling en samenwerkingom 

de woningnood voorhen op te lossen verstoort. Dit leidt tot ongelijkebehandelingvan 

woningzoekenden.

Algemenereactie

Allereerst merken wijop dat wij uwvisieop het stopzetten van regionalesamenwerking 

op het gebied van wonendoor de gemeente Ridderkerk (verder: Ridderkerk)  

onderschrijven endelen. Na het stopzetten van de WGE-plusregio’szijnde gemeenten 

in de regio Rotterdam — dat wilzeggen uw gemeenten en Ridderkerk— eenvrijwillige 

samenwerkingaangegaan voor eenregionaalwoonruimteverdeelsysteem. Derhalve iser 

na de WGR-plusregio’s vanaf deinwerkingtreding van de Huisvestingswet 2014 een 

woningmarktregiozoals gedefinieerdin artikel 1  vande Huisvestingswetgeweest, 

waaraan Ridderkerk deelnam (verder: de woningmarktregio). De 12 gemeenten maken

aldus deel uitvan een gebieddat vanuit het oogpuntvanhetfunctioneren van de 

woningmarktals één geheel kan worden beschouwd. Die woningmarktregiois bevestigd

met bestuursovereenkomsten, die tot aande voorlaatste versie daarvan (de 

Bestuursovereenkomst 2020)  mede door Ridderkerk werden ondertekend.

Ridderkerk heeft in dat kader mede de bepalingen uit die bestuursovereenkomst

ondertekend, die de basis waren voor eenregionaalwoonruimteverdeelsysteem. Met de 

bestuursovereenkomst 2020 heeft Ridderkerk onderkend dat zijsamen met de andere

11 gemeenten één aaneengeslotenwoningmarktregio vormt (eerstebullet van de 

considerans van de bestuursovereenkomst 2020)  endat het, omdat sprakeis van één 

woningmarktregio,wenselijk is dat deregels voor het ingebruikgeven en nemen van 

goedkopewoonruimte in die woningmarktregiogelijkluidendzijn(tweedeenderde 

bullet). Onderdeelvande afspraken was omte komen tot continueringvan de eerdere 

afspraken(zesdebullet)  en tot eenregionalestandaardtekst voor de 

woonruimteverdeelregels(‘deRegionaleVerdeelregels’ genoemd).

In het kader van de regionalesamenwerking iseenregionaal afgestemde 

huisvestingsverordeningopgesteld(VerordeningWoonruimtebemiddelingRegio

Rotterdam 2025)  eninwerkingals vervolgop de eerdere regionaalafgestemde 

huisvestingsverordeningen, waarin isvastgelegd hoe de beschikbare woonruimte wordt

verdeeld en hoe urgentieverlening isvormgegeven. De uitwerkingvan de
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huisvestingsverordening isgeregeldin het regionalewoonruimteverdeelsysteem

Woonnet Rijnmond.

Wij hebben het bestaan enfunctioneren van deze woningmarktregio en de regionale 

werkwijzemet Woonnet Rijnmond steeds toegejuicht enhet pastin het beleid van de 

provincieZuid-Holland. Erwas — tot 2024 — geen reden hier nadere stappenin te nemen. 

De regionaal onder uw11 gemeenten afgestemdeVerordeningWoonruimtebemiddeling 

RegioRotterdam 2025 is niet van kracht in Ridderkerk. Ridderkerk wenst nu binnen de 

woningmarktregio, ondanks het bestaan van een regionalewoningmarkt en de eerdere

deelname van Ridderkerk daaraan, eeneigen, lokaal woonruimteverdeelsysteem en een 

daaropaansluitende eigenhuisvestingsverordeningvast te stellen.

Deze breuk met het recente verleden is naar onze meningin strijdmet onder meerde 

Huisvestingswet 2014 (verder: de Huisvestingswet)  en het belang van een evenwichtige 

verdeling vanwoonruimte in de woningmarktregio, en daarmee in strijd met het belang 

van allewoningzoekendenin die regio.

Regionaleafstemming ende Huisvestingswet 

De Huisvestingswetgaat uit vanregionaleafstemming. Dat volgt  het meest nadrukkelijk 

uit artikel 6 lid2 Huisvestingswet, dat bepaalt dat burgemeester enwethouders bijde 

voorbereiding vande vaststelling of wijziging  van een huisvestingsverordening deze 

afstemmen met burgemeesteren wethouders van de overigegemeenten die deel

uitmaken van de woningmarktregiowaarin de gemeente isgelegen.

De noodzaak van regionaleafstemmingblijktook uit artikel 3 Huisvestingswet. Indien

een evenwichtigeregionaleverdeling vanwoonruimte datvereist, kunnen 

GedeputeerdeSstatende woningmarktregioaanwijzenwaarin dan alleen met

toepassingvan de Wet gemeenschappelijkeregelingen(verder: Wgr) hetingebruik
nemenof geven vanwoonruimte, en het wijzigingenin de bestaande 

woonruimtevoorraad kan wordengereguleerd. Het initiatief isdaarbij aangemeenten 

gelaten(waaraan uw11 gemeenten met uw verzoek invulling  hebben gegeven). Als 

sprake isvan eenwoningmarktregiodie eerder als zodanig heeft gefunctioneerd, isde 

grondslag voor eendergelijkverzoek en daarmee ook de noodzaak voor een 

evenwichtigeregionaleverdelingvan woonruimte in een dergelijkewoningmarktregio,

een gegeven.

De memorie van toelichting  op de wet waarmeehet huidigeartikel 3 Huisvestingswetis 

ingevoerdgeeft aandat het belang van een evenwichtigewoningmarktmet name aan de 

orde is inverstedelijkteregio’s waarde gemeenten van elkaar afhankelijk zijn, maar hun 

belangen nietzonder meerparallel lopen.’ De wetgever schetst hiermee situaties als nu 

in de onderhavigeregioaande orde. 

1
Kamerstukken Il, 2013/14, 33 659, nr. 3,  p. 5.
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Ook blijkt  de noodzaakvan eenregionalebenaderinguit artikel 6 lid 3 Huisvestingswet. 

Dat artikellid bepaalt dat bijde voorbereiding van eenhuisvestingsverordeningadvies 

aan gedeputeerde staten moet worden gevraagd overde gevolgen voor de regionale 

woningmarkt, de woningbouwopgave ende toepassingvan artikel 14. 

Verder blijkt uit artikel 6 lid4 Huisvestingswetdat de gemeenteraadbijeen voornemen

tot hetvaststellen van een huisvestingsverordeningvanuit het oogpuntvanhet 

bestrijdenvanonevenwichtigeenonrechtvaardigeeffectenvanschaarsteaan

woonruimte (wat ook het geval isin Ridderkerk), in de gemeentelijkewoonvisie onder

meer de inzet van de gemeenteonderbouwt op het gebied van deregionale 

woningbouwopgavedientte onderbouwen.

Ook wijzenwij erop dat de12 gemeenten onderdeel uitmaken van de woondealregio 

Rotterdam inwelk verband in het Regioakkoord 2022 afsprakenzijngemaaktover de 

woonopgaven. Indit Regioakkoord2022 is— onder meer — als doelstelling opgenomen

een regionaalgelijkmatigeretoegangtot, kort gezegd, sociale huurwoningen. O-ok

Ridderkerk heeft haar handtekeningonder ditakkoord gezet.

De noodzaak van regionaleafstemmingen het in acht nemenvan de noodzaak voor een 

evenwichtigeregionaleverdeling vanwoonruimten inde onderhavigewoningmarktregio 

waar uw gemeenten en Ridderkerk deel van uitmaken, staat naar onze meningvas.
Hetverzoek  van Ridderkerk voor adviestot hetvaststellen van eenlokale 

huisvestingsverordening

Op 23 september2025 ontvingenwij vanRidderkerk het verzoek advies te geven over de 

voorgenomen vaststelling  van eenlokale huisvestingsverordening, zonder regionaal 

woonruimteverdelingssysteem. Ditvoornemeniseen direct gevolgvan de in uw brief 

ede
(PZH-2025-881555368) negatief over het voornemen van Ridderkerk geadviseerd. Een

afschriftvan ditadvies hebben wij op 29 oktober 2025 bij brief met u gedeeld. 

De grondenuitdat genoemdeadvies zijn direct vantoepassingop uw verzoektot het 

geven van een aanwijzing. Wij verzoeken u die grondeninde onderhavigebriefals 

herhaald eningelastte beschouwen. Wijvoegen dat advies volledigheidshalvebijals

bijlage1.

In het navolgendegaan wij meerspecifiek in op uw verzoek om een aanwijzing.  

Noodzaakvoor afstemming metlokalewoningcorporaties en praktischeaspecten 

Artikel 6 Huisvestingswet stelt met lid 1  de noodzaak vooroverleg met de in de 

gemeentewerkzame toegelateninstellingen, woonconsumentenorganisatiesen andere

daarvoor inaanmerking komendeorganisatiesvoorop. Wij hebben van Ridderkerk geen 

inzicht gekregen inde uitkomst vandat overleg en met welke organisatiesoverleg is 

gepleegd.
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Het aanwijzen vanvergunningplichtigewoonruimte (Ridderkerk beperktzich daarbijin 

haar voornemen tot woonruimten van woningcorporaties) mag volgensartikel 9 lid 2

aanhef en onderdeel c Huisvestingswetniettot gevolg hebben datwoningcorporaties

die feitelijk  werkzaamzijnin de gemeente belemmerd worden om bijde toewijzing van 

hun woongelegenheden, uitvoeringte geven aanhet bepaaldebijof krachtens de 

artikelen 46, tweede lid,  en48 van de Woningwet. Dat betekent dat zijniet mogen 

worden beperkt in hun taak ompassend aan de doelgroeptoe te wijzen. 

Woningcorporatieszijngezienhet voorgaandeblijkensde Huisvestingswet partijen

waarmee primairbij voornemensover woonruimteverdelingoverlegmoet worden 

gepleegden wiens input daarbij vangrootbelangmoet worden geacht. Een lokaal 

woonruimteverdeelsysteem waar eenregionaleafstemmingnoodzakelijk is, beperkt 

woningcorporatiesin hun mogelijkhedenpassendtoe te wijzen aande doelgroep. De 

mogelijkhedenpassendtoe te wijzen worden dan immersbeperkttot een onderdeel van 

de doelgroep die gezien deregionale noodzaak feitelijk ruimer is.  Het voornemen van 

Ridderkerk houdt geen, althans volstrekt onvoldoende rekening metdeze aspecten, 

zodat datvoornemen ook in strijdmet onder meerde artikelen 3.2 en 3.4 van de 

Algemene wetbestuursrecht isgenomen. 

Een belangrijkeorganisatie in dat verband isde grootstelokale woningcorporatiete

Ridderkerk, destichtingWooncompas. Zijheeft de gemeenteraad van Ridderkerk op 29 

septemberjl.  eenbrief gestuurd, die op de website van de gemeente isgepubliceerd. 

Deze brief geeft inzicht in de bezwaren vandeze organisatietegen het voornemen van 

Ridderkerk en maakt duidelijk  dat dit voornemennietaleen strijdig is met de 

uitgangspunten vande Huisvestingswet, maar dat het ook praktischnietgoed 

uitvoerbaar is en niet in het belang vande woningzoekenden. Zijwijst erop dat een lokaal 

woonruimteverdeelsysteemvoor de korte en langeretermijn voorpraktischeproblemen 

voor haar zorgt ennadelig is voor bewoners inde regio en in Ridderkerk. Zijwijstop de 

noodzaak van intensieve afstemming metde regio.  Ook wijst zijop de dubbele financiële 

lasten voor woningzoekenden in Ridderkerk omzich in meerdere systemen inte 

schrijven, metdubbele administratieve lasten tot gevolg. Voorts plaatstzij 

kanttekeningenbij dekennelijk bij uw gemeente levende gedachtedat een lokaal 

woonruimtebemiddelingssysteem nodigzou zijn. Zijgeeftaandatwoningzoekendenuit

Ridderkerk al in Ridderkerk een veel groterekans hebben een woningte vinden dan

woningzoekenden elders uit deregio.  Ook wijst zijerop dat de mogelijkheiddie een 

verordening biedt omlokalewoningzoekendenvoorrangte geven onvoldoende door tw 

degemeente is benut endat in de praktijk de bestaande mogelijkhedenom 

woningzoekendenuit Ridderkerkte huisvesten, doorstromingvansenioren en 

herhuisvesting bijherstructureringte realiseren, ruim voldoendezijn. Ook wordt 

genoemd dat er grotezorgen zijn voorhet kunnen huisvesten van kwetsbare urgent 

woningzoekenden uit deregio.  Tevens merkt zijop dat het nooit de bedoeling kan zijn 

met woningtoewijzinggroepen uit te sluiten.
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Recent heeft Wooncompas tijdens de raadsvergaderingvan 2 oktober 2025 een

mondelingeinspraakreactiewaarinzijnogmaals uitsprak bezwaren te hebben overbij
het voornemen vanRidderkerk om een lokale huisvestingsverordeningmet eigen

woonruimteverdeelsysteemvast te stellen.

Wijonderschrijven de bezwarenvan Wooncompas en leggen die bijdeze mede ten 

grondslag aanhet onderhavigebesluit. 

Noodzaak lokaalwoonruimteverdeelsysteemontbreekt

In ditverband wijzenwijnog specifiek op de VerordeningWoonruimtebemiddelingregio 

Rotterdam 2024 diegoldop het moment dat Ridderkerk besloot de

Bestuursovereenkomst 2020 niette verlengen. Die biedt—  net als deHuisvestingswet —

mogelijkhedenom meer woningen binnen de gemeenten in de woningmarktregiotoe te

wijzen aanwoningzoekenden met binding met de betreffende gemeente. Uit 

toewijzingscijfers van de Maaskoepelblijkt  dat 41% vanhet aantal verhuringenwordt 

toegekend aanwoningzoekenden die voldoen aan een bindingseis. Dit ilustreertwat 

Wooncompas in haar brief aangeeft. Ridderkerk loopt nog niettegen de grenzen aan van

de huidigemogelijkheden, zodat ook daarom — onverminderd de motiveringvoor het

overigeindit besluit— de noodzaak om te komen tot een lokale huisvestingsverordening

ontbreekt.

Belangenwoningzoekenden

Dat de belangen vande woningzoekenden in de regiodoor het afschermen van de 

woningmarktin Ridderkerk geschaadworden, ligt ten grondslagaan uwverzoek. Ook 

Ridderkerk zaldat in iedergeval ten aanzien vande woningzoekendenin andere 

gemeenten dan haar eigen, waarschijnlijk niet miskennen, zij  het datzijde belangenvan 

de woningzoekendenin Ridderkerk (kennelijk) zwaarder wil laten wegen. Wijwillen

nogmaalsbenadrukken dat wij eerder uiteen hebbengezet van meningte zijndat ook de 

belangen vande woningzoekenden in Ridderkerk met een lokaal stelsel nietgediend 

worden. Zijzijnduurder uit, moeten zich,  indienzijook op woningenin de andere 11 

gemeenten willen reageren, in meerdere systemen inschrijven enbovendien ishet zeer 

de vraag of de kansen in de woningmarkt vande gemeente Ridderkerk door het stelsel 

toenemen. Een deugdelijkemotivering voorde premisse dat de gemeentelijke 

woningzoekenden wel metde door Ridderkerk voorgenomen concept 

huisvestingsverordeninggediend zoudenzijn, zien wijniet. 

Het toepassen van eeneigenwoonruimteverdeesysteem beperkt het beginsel van vrije 

vestigingzonder legitimerendegrondslag enbewerkstelligtfeitelijk dat 

woningzoekendenuit de regioworden geweerd, dan wel dat hunmogelijkhedenten 

onrechte worden beperkt.

Eerdere contacten met de 11 gemeenten en Ridderkerk
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Al sinds het besluit van Ridderkerk de bestaande situatievan een regionaal

woonruimteverdelingssysteemniette willen continueren,te breken met de

samenwerkingen toe te werken naar een lokaal woonruimteverdeelsysteemiser 

intensief gecommuniceerd met u enRidderkerk. Met Ridderkerk isdiverse malen overleg 

gepleegd. Onder meerhebben wijop 24 september2024 een briefaan Ridderkerk 

gestuurd metde dringendeoproep geen lokaal woonruimtebemiddelingssysteemop te 

zetten. Die oproep is nadien herhaald, en ook vertolkt door de Ministervan VRO, SvWrR

ende Maaskoepel. ‚Kunnen wenog meer dataenbrieven 
noemen?

Zo heeft SvWIR Ridderkerk met een briefvan 30 september 2024 al aangeschrevenen 
/

haar gewezen op aspecten die ook inonderhavig besluitworden genoemd. Op EO TZ

Ridderkerk is een dringendberoepgedaanom hetvoornemen uit het regionale

woonruimteverdeelsysteemte stappente heroverwegen en samente blijven werken aan 

het gezamenlijkoplossen vande problematiek inde woningmarktregioRotterdam. 

Wijhebben Ridderkerk bij briefvan24 september 2024 (PZH-2024-860544589) laten 

weten dat wijgrote meerwaarde zien in het handhaven van het

woonruimteverdeelsysteem voorde geheleregio, inclusief Ridderkerk. Ridderkerk heeft 

bij briefvan6 december 2024 aangegeven te volharden in haar voornemen een lokaal 

woonruimteverdeelsysteem enbijbehorendelokale huisvestingsverordeningna te 

streven. Onze mededelinguit de briefvan 47,september2024hebben wijherhaaldenEe

nader toegelicht bijbriefvan 12 november 2024 (PZH-2024-863859374). Bijbriefvan 18

november 2024 hebben wijgereageerdop uw adviesverzoek over de regionaal

afgestemdeverordening, die helaas niet mede namens Ridderkerk kon worden

voorgelegdaan ons. Wij hebben indie brief onder meeraangegeven graagte zien dat u THNa
de constructieve samenwerking vanuit uwkant met Ridderkerk zou blijvenvoortzetten, 10/31/2025 15:04

over zowel de afstemming overde huisvestingsverordeningen als over andere 

woononderwerpen in deregio. In die zin isook Ridderkerk aangeschreven(PZH-2024-  

863859374) en is haar een kopievan de briefaan het SamenwerkingsverbandWonen

regioRotterdam (SvWrR) verstrekt. Briefkenmerk toevoegen.
Op 7 februari 2025heeft de Maaskoepel namens 22 woningcorporatiesde Ministervan i

Volkshuisvesting enRuimtelijkeOrdening (hierna:  de Minister)  aangeschrevenen haar 

zorgen geuit. Bijbriefvan diezelfdedag heeftgedeputeerdedrs.irA.L.Koninghaar /

zorgen bijdie Ministergeuiten om steun gevraagdindeze kwestie. Bijbriefvan 13

februari 2025 heeft de Minister Ridderkerk aangeschreven naaraanleidingvan 

voornoemde brieven. Onder meer wijst zijerop dat ongeachtof Ridderkerk deelneemt

aan een regionaalwoonruimteverdeelsysteemwoningzoekenden uit deregiobinnen de 

kaders die in haar brief op basis van de Huisvestingswetaangeeft, niet mogen worden

geweerd. Ook wijst zij  op de woondeal regioRotterdam die samenhangmet bestaande 

afspraken ensamenwerkingsstructuren borgt. Zijheeft Ridderkerkgevraagdsamen met 

de regio tot eenoplossing te komen om de regionalesamenwerking zo vorm te geven dat 
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er geen extrabarrières worden gecreëerd voor de inwoners in Ridderkerk en in de regio in 

hun zoektocht naar eenhuis. 

Ridderkerk heeft de minister bij briefvan4 april  2025 geantwoord. Zijwijst op de druk op 

de woningmarkt in Ridderkerk ende instroom van urgenten uitde regiodie de 

leefbaarheid van wijken onder druk zou zetten. Overigens erkent zijindiezelfde briefdat 

zijom aan de leefbaarheid een impuls te geven eenaanvraagheeft ingediendvoor de 

Regiodeal “Samen Sterker” endat zijverheugd isdat die isgehonoreerdzodat zij 

daarmee in de leefbaarheid van haar wijken kan investeren. Van haar keuze

woonruimtebemiddelinglokaalteorganiseren neemtzijechter geen afstand. 

Op 24 junijl.  hebbenwij met u, dan wel SvWrR, en Ridderkerk, de Maaskoepelen het 

ministerie van VRO een tiental alternatieve denkrichtingen voorsturingsmogelijkheden 

geformuleerd. Onze verwachting wasdat deze mede in overleg met Ridderkerk tot stand 

gekomen alternatieven tot een herbezinningzouden leiden voorhet nastreven van een 

lokaal woonruimteverdelingssysteem. Ridderkerk heeft dezeroute kennelijk,  en zonder 

verdere mededelingenaan onsverlaten. 

Ook is er met Ridderkerk gezocht naaralternatieve oplossingen, maar heeft Ridderkerk 

de gevonden oplossingenniet in haar keuzes geïmplementeerd. Tevens iseen

bemiddelaar ingeschakeld. Dit alles zonder het gewenste resultaat waarbijRidderkerk
e

Isons bekend of de 11 ook overleg heb

de eigenweg verlaat en weer aansluitingzoekt bijde regio. gehadmet Ridderkerk of brieven hebb:

gestuurd?
Strijdigheidmet de gemeentelijkewoonvisie

THNa

Artikel 6 lid 4 Huisvestingswet bepaalt onder meer(ook) dat indien de gemeenteraad 10/30/2025 00:10

voornemens iseen huisvestingsverordening vast te stellenvanuit het oogpuntvanhet 

bestrijden vanonevenwichtige en onrechtvaardigeeffecten van schaarste aan 

woonruimte, de gemeenteraadin de woonvisie de maatregelenonderbouwt die zij

neemt om deze schaarste tegente gaan ende inzetvan de gemeente op het gebiedvan 

de regionalewoningbouwopgave.

De wetgever licht dittoe in de memorie vantoelichting,’  Gemeenten zijnverplichtom, 

zodra zij eennieuwe huisvestingsverordening willen vaststellen vanwege overwegingen 

die samenhangen met schaarste, in de woonvisie de schaarste ende inzet van de 

gemeente op het gebied vande woningbouwprogrammeringte onderbouwen. Hierdoor 

wordt bereikt dat de onderbouwing ende beweegredenen van de gemeente inzichtelijker 

worden en beter integraalgewogen kunnenworden (ook door derde partijen).  

In de Woonvisie Ridderkerk 2021-2026 iseen onderbouwinggegeven van de schaarste

en de woningbouwprogrammering.° Dit isgedaanvanuit het perspectief vande 

samenwerkingbinnen de woningmarktregio. De onderbouwing enbeweegredenenvan 

2
Kamerstukken II  2021/22, 36 190, nr. 3,  p. 17.

3
Woonvisie Ridderkerk - Gemeente Ridderkerk
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de gemeente omte komen tot een lokale huisvestingsverordeningwijken daarvan af,  

zodat de recente beleidslijn omtrenthet eigenwoonruimteverdeelsysteemnietstrookt 

met het beleid uit de woonvisie. Indie woonvisie wordt juist het belang vanregionale 

samenwerking benadrukt: Wijmaken onderdeeluitvan een groteregrootstedelijke 

regio. Rond onze gemeentestaatgeen hek. ‘De drukop de regionaleen lokale

woningmarktisgroot: we moetenookalsregio snelschakelen om de tekorten op te 

tossen.;  ‘We willen ons positioneren als eenaantrekkelijkegemeente om te wonen, 

recreëren en werken. Voorde Ridderkerkers, maar ook voor de regio: Het vaststellen van

een lokale huisvestingsverordening met eeneigenwoonruimteverdeelsysteemdruist in 

tegen watinde woonvisie wordt vastgesteld over het belang van regionale 

samenwerking. Om die reden is aande noodzaak van een onderbouwinginde woonvisie 

zoals bedoeld inartikel 6 lid4 Huisvesting nietvoldaan. Integendeel. De gemeentelijke

woonvisie onderbouwt de noodzaak voor een regionalesamenwerking. Een lokale

huisvestingsverordening met eeneigenwoonruimteverdeelsysteemisdaarmee niet in 

lijn.

Tussenconclusie

Op basis vanhet voorgaande komen wij, net zoals in ons advies over hetvoornemen van 

Ridderkerk een lokale huisvestingsverordeningvast te stellen, tot de conclusie dat de

lokale huisvestingsverordeningmeteen eigenwoonruimteverdeelsysteem in strijdis
PSSEENSTEETE

met de Huisvestingswet, de woonvisie van Ridderkerk, de eerdere

bestuursovereenkomst en het beleid dat inde woningmarktregiowaarvan de 12

gemeenten (inclusief Ridderkerk) onderdeel uitmaken gevoerdwordt, alsmede in strijd

met de belangen vande woningzoekenden inde regioén in de gemeente Ridderkerk. 

Bovendien isde lokale huisvestingsverordeningin strijd metde uitdrukkelijke wens van 

gemeenten ende zienswijzen van de lokalewoningcorporatie. 

allegemeenten in de woningmarktregio. Uit het overleg met uw11 gemeenten dan wel 

met SvWrR volgtbevestiging vanwat u ter onderbouwing van uw verzoektot het geven 

van een aanwijzing in uwbriefvan 7 oktober jl. aangeeft. Wij hebben overleggehadmet 

Ridderkerknaaraanleidingvan uw verzoek. Dit overleg heeftniettoteen wijzigingvan

hetstandpuntvanhetcollegevan burgemeesteren wethoudersvan Ridderkerkgeleid.
Gezien al deze aspecten zijnwijvanoordeel u in uw verzoektot het doen van een 

aanwijzingte volgen.

Bemiddelaar

In een uiterste poging tot eenoplossing te komen ter voorkomingdat Ridderkerk haar 

breuk met de woningmarktregiocontinueert, isde heerJ. vanBelzen, oud-burgemeester 

van onder meer de gemeente Barendrecht, als provinciaal bemiddelaar ingeschakeld.
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Hijheeft intensief contact gehad enzal naar verwachtingbegin december zijn 

eindverslaguitbrengen.ee
+ Ik heb geen specifiek informatiehierov

Misschien kunnenjulliedegangvan za

Wijsluiten gezienal wat  in deze brief isgenoemd niet uit dat de bemiddelaar niet het met de bemiddelaar meer inkleuren?C

door ons en u gewenste effect bereiktdat Ridderkerk zich weer aansluit bijhet beleid de informatieaanreiken, dieikdan kan

van de woningmarktregio of dat anderszins eenoplossinggevondenwordt die in Lijn is verwerken?
THNa

met de Huisvestingswet. Debelangen van de woningzoekenden in de regiozijngroot. 10/30/2025 10:27

Ook de behoefte aan duidelijkheid voorde plaatselijkewoningcorporaties, die immers 

aan het woonruimtebeleid invulling  moetengeven, is groot. Grote nadelen voor de 

woningmarktregiodreigen.  De tijddringt, nu Ridderkerk voornemensiseen lokale 

huisvestingsverordeningvast te stellen. Daarom kiezen wij ervoorde onderhavige 

aanwijzing reeds te doen, in de wetenschap dat een aanwijzing kan worden ingetrokken, Pd
op het momentdatanderszins- bijvoorbeeldop basisvandebemiddeling  — een

| 

oplossingisbereikt.

Grondslag voorde aanwijzing en verband artikel 3 Huisvestingwet en artikel 99 Wgr 

Wij constateren dat er reeds eenwoningmarktregiozoals bedoeld in artikel 1  

Huisvestingswet iswaarvan uwgemeenten en Ridderkerk deel uitmaken. Ditvolgt uit 

wat met deze brief isgeschetst, vooral uit het gegeven dat er nade afschaffingvan de 

wgr-Plusregio’s als éénregiogehandeld isen isdeelgenomen aan (dooralle 

gemeenteraden goedgekeurde) bestuursakkoorden, op basis waarvanis afgestemden 

gewerkt met WoonnetRijnmond. Dit istussen de gemeenten niet in dispuut. De 

aanleidingvoor uw verzoek om een aanwijzing isdat Ridderkerk met dezeregionale 

samenwerking in de woningmarktregioheeft gebroken. De afstemmingvoorde 

woonruimteverdeling tussenallegemeenten van de regio(dus inclusief Ridderkerk) is 

daardoor niet meer mogelijk. Uw doel is die afstemming weermogelijkte maken. 

Daartoe biedt artikel 3 Huisvestingsweteen instrument. Indien één of meerdere

gemeenten daarom verzoeken, kunnen wij eenwoningmarktregioaanwijzenwaarin de in 

artikel 4 Huisvestingswet tot het vaststellen van eenhuisvestingsverordeninggegeven 

bevoegdheid uitsluitend mettoepassing van de Wgr kan worden uitgeoefend. Dit betreft 

aldus een discretionaire bevoegdheid.

Het stelsel van artikel 3 Huisvestingswet iservoorbedoeld in overlegtot regionale 

samenwerking te komen. Inde Nota naaraanleiding van het verslag bijhetwetsvoorstel 

voor de aanwijzingsbevoegdheid wordt bijvoorbeeldopgemerktdat de

aanwijzingsbevoegdheidtot consequentieheeft dat GS ‘een woningmarktregio

aanwijzenwaarin de inartikel4 gegeven bevoegdheiduitsluitendmet toepassingvande 

Wetgemeenschappelijkeregelingenkan worden uitgeoefend”

Een instrument om tot verplichtesamenwerkingte komen biedt het artikel of de

Huisvestingswet voorhet overige niet. Artikel 3 biedt met lid5 slechts een (negatieve)  

a

Kamerstukken II,2013/14, 33 659, nr. 7,  p.  7-8.
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prikkel  omtot samenwerking te komen doordat de gemeentelijke 

huisvestingsverordeningendie op het tijdstip  waarop deaanwijzingwordt gegeven van 

kracht zijn,  eenjaarna dat tijdstip vervallen. 

Wij bevinden onsin de situatie dat alle overigegemeenten uit de woningmarktregiowel 

de regionalesamenwerkingrespecteren. DeHuisvestingswet en de wetsgeschiedenis 

geven geen duidelijkerichting  voorde situatiewaarin door toepassingvan het 

instrument om regionalesamenwerkingte willen bewerkstelligen, ook de wel regionaal

afgestemdehuisvestingsverordening zouden vervallen. U geeft in uw brief aan die 

laatstbedoelde situatie te willen voorkomen.

In de Nota naar aanleiding vanhetverslag bijde wet wordt de bevoegdheidvan 

gedeputeerde statenaldus omschreven: ‘De bevoegdheid van de provincieom een 

woningmarktregio aante wijzen kan uitsluitendworden toegepastalsalleen zo kan 

worden voorkomen datgemeenten op individuele basis eenrestrictiefbeleidgaan 

voeren, terwijldatde belangen vande anderegemeentenin de regioschaadt! 

Van een dergelijkesituatie isenerzijdsin het onderhavigegevalsprakedoordat

Ridderkerk beoogt eenrestrictief beleid te voeren. Anderzijdsis door de explicieteen 

aanhoudende stellingname vanRidderkerk duidelijk  dat met het gebruikmakenvan een 

aanwijzing op grond vanartikel 3 Huisvestingswet 7/ietkan worden voorkomen dat 

Ridderkerk eenrestrictief beleid gaat voeren endaarin ook na de aanwijzing zal 

volharden.

Artikel 3 Huisvestingswetmaakt duidelijk dat het eigenlijke instrument omdaadwerkelijk 

—dus ook in dergelijkegevallenals nu aan de orde — tot regionaleafstemming te komen,

gezocht moet worden in deWgr. Artikel 3 Huisvestingswet introduceert de stap naar de 

Wgrexpliciet. De Wgrbiedt mogelijkheden voor eenvrijwilligesamenwerking, maar ook 

voor verplichtesamenwerking. Dat isgeregeld in Hoofdstuk X metals titel ‘Verplichte 

samenwerking’.

De grondslag voor eenaanwijzing op basis van artikel 3 Huisvestingswet isdat dit door 

een evenwichtigeregionaleverdeling van woonruimte naarhet oordeel van de 

aanvragendegemeenten vereist is.  In dit besluit hebbenwijonderbouwd dat ook wijvan 

meningzijn dat eenevenwichtigeregionaleverdelingvereist is.  Wijmenen ook dat die 

evenwichtigeregionaleverdelingwordt verstoord door het restrictieve beleid dat

Ridderkerk beoogt door te voeren. Met uw gemeenten zijnwij dus van meningdat 

stappen gezet moeten worden omde regionalesamenwerking te herstellen. Artikel 3 

Huisvestingswet biedt daartoe de schakel naarde Wgr, die in dit gevalals een nadere 

regelingvoor situaties als de onderhavige kan wordengezien.  

Artikel99 Wgrgeeft onsde bevoegdheidop verzoek van het bestuur van één of meer 

gemeenten, gemeenten aante wijzen waarvan de besturen een gemeenschappelijke 

regeling  moetentreffenter behartiging van één of meer bepaalde belangen. Een 
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zwaarwegend openbaarbelang is dan vereist. Een evenwichtigeregionale

woonruimteverdeling is eenwettelijkingegeven en daarmee een zwaarwegend openbaar 

belang. Dat istemeerhet gevalgeziende huidigewoningcrisis, die vooral hen raakt die 

door het restrictieve beleid van Ridderkerk worden getroffen, namelijkde

woningzoekenden. Ook de dreigingdat de evenwichtigeregionalewoonruimteverdeling

zal worden verstoord, draagt meeaan het (zware) gewicht van het openbare belang. 

Datzelfde geldt voorde dreiging  dat het niet handelen tegen de explicietdoor de 

wetgever nietgewenste situatievangemeenten die een restrictief beleid voeren, niet 

wordt opgetreden, reden voorandere gemeenten in de provincie(en latermogelijk in 

andere provincies) zou kunnen zijn eveneens voor eeneigen, restrictief beleid te gaan 

kiezen. Dat zou de woningcrisisdie nationaal, provinciaal, regionaal enlokaal gevoeld 

wordt, verergeren en ten nadele komen vande kwetsbare doelgroepdie juistgebaatis 

bijeen evenwichtigeregionalewoonruimteverdeling.

Het tweede lidvan artikel 99 Wgr bepaalt dat deaanwijzing op basis van artikel99 Wgr 

ook de verplichting kan betreffen tot toetreding tot eenbestaande regeling.  

Wijmenen dat die situatie aan de orde is. Wij makendaarbijgebruikvan onze 

discretionaire bevoegdheid waaropu in uw aanvraag ook doelt, de aanwijzingconform 

uwverzoek nietop artikel 3 Huisvestingswette baseren, maar — via artikel 3

Huisvestingswetdat die route daarvoor aanwijst—op (artikel 99 van) de Wgr.

Wij zullen dan ookprimair een aanwijzinggeven dat uw gemeenten, de gemeenten 

Albrandswaard, Barendrecht, Capelleaan den IJssel, Krimpen aan den IJssel,

Lansingerland, Maassluis, Nissewaard,Schiedam, Rotterdam,Vlaardingenen Voorne

aan Zee, (opnieuw)  samen met de gemeente Ridderkerk — tot wie deze aanwijzingzich

ook richt— een gemeenschappelijkeregeling  moetentreffen ter behartigingvan de 

belangen van een evenwichtigewoonruimteverdelingop basis van de Huisvestingswet.

Wij stellen ons voordat daarvoor de bestaande situatie die isgeregeldmet de meest 

recente bestuursovereenkomst als uitgangspuntwordt genomen.

De aanwijzing komt er primair op neer dat die Ridderkerk verplicht weer tot de 

bestaande regionalesamenwerking toe te treden endat de andere gemeenten dit 

toelaten, ervanuitgaandedat de bestaande regionalesamenwerkingal een 

gemeenschappelijkeregeling‘zonder meer’ is endaarvoor aan de vereisten zoals 

bedoeld in artikel1Wgrisvoldaan.

Mochten één of meer van de 12 gemeenten vanmeningzijndat niet aan die vereisten is 

voldaan, dan strekt deze aanwijzing er‘subsidiair’ toe alsnogaan die formele vereisten 

te voldoen. Het doel blijft hetzelfde, te weten dat debelangen van een evenwichtige 

regionalewoonruimteverdeling wordengediend. 

Conform artikel 99 lid4 Wgr moetenwijeen termijn stellen binnen welke de regeling ter 

kennisnemingaan ons dient te worden gezonden. Deze termijnbedraagt tenhoogstezes 
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maanden. Nu over de onderhavigekwestie uitermateveel isgecommuniceerd en de

standpunten over en weer duidelijk zijn, terwijlde oplossing betrekkelijkeenvoudigis —

te weten: toetredingdoor Ridderkerktot de bestuursovereenkomst die zijeerder

onderschreef, aldan niet metaanpassingenter tegemoetkomingaan Ridderkerk als 

daar ruimte voor zou zijn— stellen we de termijnop drie maanden,
Wijmerken op dat conform artikel 99 lid 3 Wgroverleg noodzakelijk isalvorens de

aanwijzingte geven. Wij hebben metu overlegdin de aanloop naar uw verzoek om een 

aanwijzing, hetgeenuiteindelijk  tot het verzoek heeft geleid, dat u namens alle 11 
‚ n. 

gemeenten die al wel ennog steeds regionaalsamenwerkingheeft ingediend bijons. /  een aanw

enTevens hebben wijmet u overleggehadop **.  Ridderkerk hebben wijop
** 

uitgenodigd /  gedeputeerdestaten overleg met de 

/ besturen van de betrokken gemeenten

ee SN eeen
a 

/ Het overlegduurt ten hoogstedertien
overleg hebben de situatie niet gewijzigd. Uwgemeenten houden — conform ook onze

weken, te rekenen vanaf de datum wa:

wens — vast aan een regionalesamenwerking metde 12 gemeenten. Ridderkerk houdt gedeputeerdestaten de betrokken
vast aan het restrictieve beleid met een lokaalwoonruimteverdelingssysteem. besturen tot hetvoeren van overleg in«

geleg
FcWijwijzener nadrukkelijkop dat artikel 100 Wgr onsde bevoegdheidgeeft een 

vervolgstap te zetten als niet binnenuiterlijk drie maanden door de 12 gemeententot 

opvolging vanonze aanwijzingwordt gekomen.Wijhebben in beginsel het voornemen 

om die stap ook te zettenindien binnen de termijn van 3 maanden geen regelingaan ons 

woonruimteverdelingzijnte grootdaarin te veel tijd  teLaten verstrijken. Als wijaan dat 

besluittoe (moeten) komen, zullen wij eveneens eenkortetermijnhanteren, mede met 

het oog op het belang vande woningzoekendenin de regio en een evenwichtige 

woonruimteverdeling.

Besluit

Hierbijbesluiten wijop grond van artikel 99 Wetgemeenschappelijkeregelingen, dit 

mogelijkgemaaktdoor de verwijzing in artikel 3 Huisvestingswet 2014 naar die wet, een 

aanwijzingte geven aande (bevoegdeorganen van de) gemeenten:Albrandswaard, 

Barendrecht, Capelle aanden IJssel, Krimpen aan den IJssel, Lansingerland, Maassluis, 

Nissewaard, Schiedam, Ridderkerk, Rotterdam,Vlaardingenen Voorne aan Zee.

De aanwijzing behelst primair te komen tot eenevenwichtigeregionaleverdelingvan 

woonruimte, inde woonregioRotterdam zoals afgebakendmet de

bestuursovereenkomsten met als laatste de Bestuursovereenkomst 2020 waar de

gemeente Ridderkerk nog wel aandeelnam. Deze aanwijzingmoet dan zo worden 

opgevat dat diezich enerzijdsrichttot de gemeente Ridderkerk omzich (weer) aan te 

sluiten bij de bestaande gemeenschappelijkeregeling  enals zodanigtot die 

gemeenschappelijkeregelingopnieuwtoe te treden, althans daar weerdeelvan uitte 

gaan maken, met als doel eenevenwichtigeregionaleverdelingvan woonruimte 

mogelijk temaken. Anderzijds richt deze aanwijzing zich dan tot de overige 11 
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gemeenten omde aansluiting  als hiervoor bedoeld door de gemeente Ridderkerk 

mogelijkte maken.

Subsidiair, voor zover één of meerdere van de genoemde gemeenten vanmening 

zou(den) zijndat de gemeenschappelijkeregeling  die medemet de genoemde 

bestuursovereenkomsten isvormgegeven tot laatstelijk met de Bestuursovereenkomst

2020, MetkwawiessalseengemeenschappelijkeregelingzoalsbedoeldindeWet
gemeenschappelijkeregelingen, behelst deze aanwijzingdat alle 12 gemeenten een

gemeenschappelijkeregeling totstand doen komen waarmee (wel) isvoldaan aande 

vereisten uit de Wet gemeenschappelijkeregelingen, met name artikel 1  vandie wet. 

Zulks met als doel een evenwichtigeregionaleverdelingvan woonruimte mogelijkte

maken zoals in de primaireaanwijzing bedoeld.

Als termijnzoals bedoeld in artikel99 ld 4Wet gemeenschappelijkeregelingenstellen

wijeen termijn vandrie maanden, binnen welke termijn de regeling  met daarbijde 

toetreding door de gemeente Ridderkerk, danwel eenregeling  waaraan de 12 gemeenten 

deelnemen, ter kennisneming aan onsdient te worden gezonden. 

Bekendmaking

Het definitieve besluit zal worden gepubliceerd in het Provinciaal Blad. Beroep 

Tegendit besluit is beroep mogelijk bijde Afdeling bestuursrechtspraakvande Raad van

State, Postbus 20019, 2500 EA Den Haag. Aan het instellen van beroepzijnkosten 

(griffierecht) verbonden.

Het beroep schorst de werkingvandit besluit niet. 

Voorlopigevoorziening

Indien onverwijldespoed dit noodzakelijk maakt kan naast het instellen vanberoep ook 

verzocht worden om een voorlopigevoorziening.  Eendergelijkverzoek moet worden 

gerichtaan de Voorzittervan de Afdelingbestuursrechtspraakvande Raad van State 

Postbus 20019, 2500 EA DenHaag. Aan het indienen van een verzoek om voorlopige 

voorzieningzijn kosten(griffierecht) verbonden. 

Totslot

Wijverzoeken u goedenotiete nemen van dit besluit en dit ook aan de gemeenteraden

kenbaar te maken.

Wij sturen een afschrift vandit besluittoe aan burgemeesteren wethouders van de 

gemeente Ridderkerk, omdatzij mede adressant van dit besluit is. Voorts sturen wijdit 

besluittoe aan de voorzittervan het Samenwerkingsverband WonenregioRotterdam, de 

Maaskoepel,woningcorporatieWooncompas, de Minister enProvinciale Staten. 
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Hoogachtend,

Gedeputeerde Staten vanZuid-Holland, 

secretaris,  voorzitter,

drs. M.J.A. van Bijnen MBA mr. A.W. Kolff

Wij verzoekenu in uw correspondentiealtijd het DOS-nummer (**) te vermelden. 

Meer informatie www.zuid-holland.nVcontact

Afschriftaan

Burgemeesteren wethouders vanRidderkerk 

Voorzitter Samenwerkingsverband wonenregioRotterdam 

Maaskoepel

Ministerie VRO

Provinciale Staten
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Aan de gemeenten

Geachte colleges,

Met uw brief van 7 oktober 2025 heeft u namens uw 11 gemeenten van de

(woningmarkt)regio Rotterdam ons verzocht om eenaanwijzingals bedoeld in artikel 3 

van de Huisvestingswet 2014 en een aanwijzingals bedoeld inartikel 99 van de Wet

gemeenschappelijkeregelingen. Met deze brief besluiten wijop uw verzoek, rekening

houdend met de input die verkregenis uit de overleggen, onder meerzoals bedoeld in 

genoemdeartikelen. Hoewel wij met deze brief uwgemeenten als aanvragers 

adresseren en de briefdaarop inrichten, richten wijhet besluit alsvervat in deze brief

mede tot de gemeente Ridderkerk, die wij eenkopievan dit besluit sturen met het 

verzoek dit besluitals mede tot haar gerichtte beschouwen.

De aanleidingvoor uwverzoek 

U wijst op de samenwerking in deregioRotterdam sinds 2014 op het gebiedvan wonen 

en woonruimteverdeling. U betreurt dat degemeente Ridderkerk de 

bestuursovereenkomst die sindsdien gold, eind 2024 nietwilde verlengen. Dit betreft de

eerdere bestuursovereenkomst waarin de 12 gemeenten uit de woningmarktregio

Rotterdam (dusinclusief de gemeente Ridderkerk)  eenevenwichtigeregionaleverdeling 

van woonruimte mogelijk maakten. U wenstdie samenwerking, gezamenlijkeinzet en 

afstemmingte continueren, met inbegrip  van demogelijkheid voor de gemeenten 

omtrent andere onderdelen van de Huisvestingswet. De gemeente Ridderkerkwil echter

een lokale — huisvestingsverordening meteigenwoonruimteverdelingssysteemvoor 

sociale huurwoningen vanwoningcorporatiesvaststellen. 

U benadrukt het belang van eenregionalewoningmarkt, waarin de schaarste aan 

betaalbare woningen voor(ookurgent) woningzoekenden regionaalwordt aangepakten 

gelijkluidenderegelsvoor hette huur aanbieden en ingebruik nemen engeven van 

sociale huurwoningen vancorporaties en gelijkluidendeurgentieregelsblijvenluiden. 

U geeftaan dat het breken van de gemeente Ridderkerk met deregionalesamenwerking 

tot versnippering enverstoring  van het evenwicht in de regioleidt. De 

vestigingsmogelijkheden vanwoningzoekenden worden in relevante mate beperkt. Dit 

leidt naar uw meningtot ongelijkheid enrechtsonzekerheid voor de woningzoekenden in 

de regio.  Naar wijbegrijpen schaart u daar ook de woningzoekenden in Ridderkerk 

onder.

U wijst op de grote schaarste aanbetaalbare koop-  en huurwoningenin de regioen op 

de verhuisbewegingentussen gemeenten in de regio.  Naar uwmeningbiedt regionale 
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woonruimteverdeling met urgentieregels en regels voor de toewijzingvan sociale

huurwoningen vancorporatiesdie gelijkluidendzijn(1) transparantie, (2) gelijkheidvoor 

de woningzoekenden in deregio, (3) doelmatigheid bij de (efficiënte) inzet van de 

schaarse woningvoorraad en(4) regionalesolidariteit bij de huisvestingvan kwetsbare 

groepen. Een lokaalwoonruimteverdeelsysteem voorsociale huurwoningenvan 

woningcorporatiesbeperktde mogelijkheden voor(urgent) woningzoekenden binnen de 

regio, hetgeen eenevenwichtigeregionalewoonruimteverdeling en samenwerkingom 

de woningnood voorhen op te lossen verstoort. Dit leidt tot ongelijkebehandelingvan 

woningzoekenden.

Algemenereactie

Allereerst merken wijop datwij uwvisieop het stopzetten van regionalesamenwerking 

op het gebied van wonendoor de gemeente Ridderkerk (verder: Ridderkerk)  

onderschrijvenen delen. Na het stopzetten vande plusregio’szijn de gemeenten in de 

regioRotterdam — dat wil zeggen uw gemeenten en Ridderkerk — een vrijwillige

samenwerkingaangegaan voor eenregionaalwoonruimteverdeelsysteem. Derhalve iser 

na de plusregio’s vanaf de inwerkingtreding vande Huisvestingswet 2014 een 

woningmarktregiozoals gedefinieerdin artikel 1  vande Huisvestingswetgeweest, 

waaraan Ridderkerk deelnam (verder: de woningmarktregio). De 12 gemeenten maken

aldus deel uitvan een gebieddatvanuit het oogpuntvanhetfunctioneren van de 

woningmarktals één geheel kan worden beschouwd. Die woningmarktregiois bevestigd

met bestuursovereenkomsten, die tot aande voorlaatste versie daarvan (de 

Bestuursovereenkomst 2020)  mede door Ridderkerk werden ondertekend.

Ridderkerk heeft in dat kader mede de bepalingen uit die bestuursovereenkomst

ondertekend, die de basis waren voor eenregionaalwoonruimteverdeelsysteem. Met de 

bestuursovereenkomst 2020 heeft Ridderkerk onderkend dat zijsamen met de andere

11 gemeenten één aaneengeslotenwoningmarktregio vormt (eerstebullet van de 

considerans van de bestuursovereenkomst 2020)  endat het,  omdat sprakeis van één 

woningmarktregio,wenselijk isdat deregels voor het ingebruikgeven en nemen van 

goedkopewoonruimte in die woningmarktregiogelijkluidendzijn(tweedeenderde 

bullet). Onderdeelvande afspraken was omte komen tot continueringvan de eerdere 

afspraken(zesdebullet)  en tot eenregionalestandaardtekst voor de 

woonruimteverdeelregels(‘deRegionaleVerdeelregels’ genoemd).

In het kader van de regionalesamenwerking is eenregionaalafgestemde 

huisvestingsverordening opgesteld(VerordeningWoonruimtebemiddelingRegio

Rotterdam 2025)  eninwerkingalsvervolgop de eerdere regionaal afgestemde 

huisvestingsverordeningen, waarin isvastgelegd hoe de beschikbare woonruimte wordt

verdeeld en hoe urgentieverlening isvormgegeven. De uitwerkingvan de

huisvestingsverordening isgeregeldin het regionalewoonruimteverdeelsysteem

Woonnet Rijnmond.
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Wij hebben het bestaan enfunctioneren van deze woningmarktregio en de regionale 

werkwijze met Woonnet Rijnmond steeds toegejuicht enhet pastin het beleid van de 

provincieZuid-Holland. Erwas — tot 2024 - geen reden hier nadere stappeninte nemen. 

De regionaal onder uw11 gemeenten afgestemdeVerordeningWoonruimtebemiddeling 

Regio Rotterdam 2025 is niet vankracht in Ridderkerk. Ridderkerk wenst nu binnen de 

woningmarktregio, ondanks het bestaan van eenregionalewoningmarkten de eerdere 

deelname vanRidderkerk daaraan, een eigen, lokaal woonruimteverdeelsysteem en een 

daaropaansluitende eigenhuisvestingsverordeningvast te stellen.

Deze breuk met het recente verleden is naar onze meningin strijdmet onder meerde 

Huisvestingswet 2014 (verder: de Huisvestingswet)  en het belang van een evenwichtige 

verdeling vanwoonruimte in de woningmarktregio, en daarmee in strijd met het belang 

van allewoningzoekenden in die regio.

Regionaleafstemming ende Huisvestingswet 

De Huisvestingswetgaat uit vanregionaleafstemming. Dat volgt  het meest nadrukkelijk 

uit artikel 6 lid2 Huisvestingswet, dat bepaalt dat burgemeester enwethouders bijde 

voorbereiding vande vaststelling of wijziging  van een huisvestingsverordening deze 

afstemmen met burgemeesteren wethouders van de overigegemeenten die deel

uitmaken van de woningmarktregiowaarin de gemeente isgelegen.

De noodzaak van regionaleafstemmingblijktook uit artikel 3 Huisvestingswet. Indien

een evenwichtigeregionaleverdeling vanwoonruimte datvereist, kunnen gedeputeerde 

staten de woningmarktregioaanwijzenwaarin dan alleen met toepassingvande Wet 

gemeenschappelijkeregelingen(verder: Wgr)  het in gebruik nemen ofgeven van 

woonruimte, enhet wijzigingenin de bestaande woonruimtevoorraad kan worden 

gereguleerd. Het initiatief is daarbij aangemeenten gelaten(waaraan uw 11 gemeenten 

met uw verzoek invulling  hebben gegeven). Als sprake isvan eenwoningmarktregiodie 

eerder als zodanigheeft gefunctioneerd, isde grondslag voor eendergelijkverzoek en 

daarmee ook de noodzaak voor een evenwichtigeregionaleverdelingvan woonruimte in

een dergelijkewoningmarktregio, eengegeven. 

De memorie van toelichtingop de wet waarmee het huidigeartikel 3 Huisvestingswetis

ingevoerdgeeft aandat het belang van een evenwichtigewoningmarktmet name aan de 

orde isinverstedelijkteregio’s waarde gemeenten van elkaar afhankelijk zijn, maar hun 

belangen nietzonder meerparallel lopen.’ De wetgever schetst hiermee situaties als nu 

in de onderhavigeregioaan de orde.

Ook blijkt  de noodzaak van eenregionalebenadering uit artikel 6 lid 3 Huisvestingswet. 

Dat artikellid bepaalt dat bijde voorbereiding van een huisvestingsverordening advies 

1
Kamerstukken II,  2013/14, 33 659, nr. 3,  p. 5.
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aan gedeputeerde staten moet wordengevraagd over de gevolgen voor de regionale 

woningmarkt, de woningbouwopgave ende toepassingvan artikel 14. 

Verder blijkt  uit artikel 6 lid4 Huisvestingswetdat de gemeenteraadbijeen voornemen

tot hetvaststellen van een huisvestingsverordeningvanuit het oogpuntvanhet 

bestrijden vanonevenwichtige en onrechtvaardigeeffecten van schaarste aan 

woonruimte (wat ook het geval isin Ridderkerk), in de gemeentelijkewoonvisie onder

meer de inzet van de gemeente onderbouwt op het gebied van de regionale 

woningbouwopgavedient te onderbouwen.

Ook wijzenwijerop dat de 12 gemeenten onderdeel uitmaken vande woondealregio 

Rotterdam inwelk verband in het Regioakkoord 2022 afsprakenzijngemaaktover de

woonopgaven. In dit Regioakkoord2022 is- onder meer — als doelstelling opgenomen

een regionaalgelijkmatigeretoegangtot, kort gezegd, sociale huurwoningen. O ok

Ridderkerk heeft haar handtekeningonder dit akkoord gezet.

De noodzaak van regionaleafstemmingen het in acht nemen vande noodzaak voor een 

evenwichtigeregionaleverdelingvan woonruimten inde onderhavigewoningmarktregio

waar uw gemeenten en Ridderkerk deel van uitmaken, staat naar onzemeningvast. 

Hetverzoek vanRidderkerk voor adviestot hetvaststellenvan een lokale 

huisvestingsverordening

Op 23 september2025 ontvingenwij vanRidderkerk het verzoek advies te geven over de 

voorgenomen vaststelling  van eenlokale huisvestingsverordening, zonder regionaal 

woonruimteverdelingssysteem. Ditvoornemenis een direct gevolgvan de in uw brief 

beschreven aanleidingvoor uw verzoek. We hebben met onze brief d.d. 29 oktober 2025

(PZH-2025-881555368) negatief over het voornemen van Ridderkerk geadviseerd. Een

afschrift van dit advies hebben wij op 29 oktober 2025 bij brief met u gedeeld. 

De gronden uit dat genoemdeadvies zijn directvan toepassing op uwverzoek tot het 

geven van een aanwijzing. Wij verzoeken u die gronden in de onderhavigebriefals 

herhaald eningelast  te beschouwen. Wijvoegen dat advies volledigheidshalvebijals 

bijlage1.

In het navolgendegaan wij meerspecifiek in op uw verzoek om een aanwijzing.  

Noodzaakvoor afstemming metlokalewoningcorporaties en praktischeaspecten 

Artikel 6 Huisvestingswet stelt metlid 1  de noodzaak vooroverleg met de in de 

gemeentewerkzame toegelateninstellingen, woonconsumentenorganisatiesenandere 

daarvoor in aanmerking komende organisatiesvoorop. Wij hebben van Ridderkerk geen

inzichtgekregen in de uitkomst vandat overleg en met welke organisatiesoverleg is 

gepleegd.
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Het aanwijzen vanvergunningplichtigewoonruimte (Ridderkerk beperktzich daarbijin 

haar voornemen tot woonruimten van woningcorporaties) mag volgensartikel 9 lid 2

aanhef en onderdeel c Huisvestingswetniettot gevolg hebben dat woningcorporaties

die feitelijk  werkzaamzijnin de gemeente belemmerd worden om bijde toewijzing van 

hun woongelegenheden, uitvoeringte geven aanhet bepaalde bijof krachtens de 

artikelen 46, tweedelid,  en 48 van de Woningwet. Dat betekent dat zijniet mogen 

worden beperkt in hun taak ompassend aan de doelgroep toe te wijzen. 

Woningcorporatieszijngezienhet voorgaandeblijkensde Huisvestingswet partijen

waarmee primairbijvoornemens over woonruimteverdelingoverlegmoet worden

gepleegden wiens input daarbij vangrootbelangmoet worden geacht. Een lokaal 

woonruimteverdeelsysteem waar eenregionaleafstemmingnoodzakelijk is, beperkt 

woningcorporatiesin hun mogelijkhedenpassendtoe te wijzen aande doelgroep. De 

mogelijkheden passendtoe te wijzen worden dan immersbeperkttot een onderdeel van 

de doelgroep die gezien deregionale noodzaak feitelijk ruimer is.  Het voornemen van 

Ridderkerk houdt geen, althans volstrekt onvoldoende rekening metdeze aspecten, 

zodat datvoornemen ook in strijdmet onder meerde artikelen 3.2 en 3.4 van de 

Algemene wetbestuursrecht isgenomen. 

Een belangrijkeorganisatie in dat verband isde grootstelokale woningcorporatiete

Ridderkerk, destichtingWooncompas. Zijheeft de gemeenteraad van Ridderkerk op 29 

septemberjl.  eenbrief gestuurd, die op de website van de gemeente isgepubliceerd. 

Deze brief geeft inzicht in de bezwaren vandeze organisatietegen het voornemen van 

Ridderkerk en maakt duidelijk  dat ditvoornemennietalleen strijdig is met de 

uitgangspuntenvan de Huisvestingswet, maar dat het ook praktischnietgoed

uitvoerbaar is en niet in het belang vande woningzoekenden. Zijwijst erop dat een lokaal 

woonruimteverdeelsysteemvoor de korte en langeretermijn voorpraktischeproblemen 

voor haar zorgt ennadelig is voor bewoners in de regio en in Ridderkerk. Zijwijstop de 

noodzaak van intensieve afstemming metde regio.  Ook wijst zijop de dubbele financiële 

lasten voor woningzoekenden in Ridderkerk omzich in meerdere systemen inte 

schrijven, metdubbele administratieve lasten tot gevolg. Voorts plaatstzij 

kanttekeningenbij dekennelijk bij uw gemeente levende gedachtedat een lokaal 

woonruimtebemiddelingssysteem nodig zou zijn. Zijgeeft aan dat woningzoekendenuit 

Ridderkerk al in Ridderkerk een veel grotere kans hebbeneen woning te vinden dan 

woningzoekenden elders uit deregio.  Ook wijst zijerop dat de mogelijkheiddie een 

verordening biedt omlokalewoningzoekendenvoorrangte geven onvoldoende door uw 

gemeente is benut en dat in de praktijkde bestaande mogelijkhedenom

woningzoekendenuit Ridderkerkte huisvesten, doorstromingvansenioren en 

herhuisvesting bijherstructureringte realiseren, ruim voldoendezijn. Ook wordt 

genoemd dat ergrotezorgen zijn voor het kunnen huisvesten van kwetsbare urgent 

woningzoekenden uit deregio.  Tevens merkt zijop dat het nooit de bedoeling kan zijn 

met woningtoewijzinggroepen uit te sluiten.
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Recent heeft Wooncompas tijdens de raadsvergaderingvan 2 oktober 2025 een

mondelingeinspraakreactie waarin zijnogmaals uitsprak bezwaren te hebben over het

voornemen van Ridderkerk om een lokale huisvestingsverordening meteigen 

woonruimteverdeelsysteemvast te stellen.

Wijonderschrijven de bezwarenvan Wooncompas en leggen die bijdeze mede ten 

grondslag aanhet onderhavigebesluit. 

Noodzaak lokaalwoonruimteverdeelsysteemontbreekt

In ditverband wijzenwijnog specifiek op de VerordeningWoonruimtebemiddelingregio 

Rotterdam 2024 diegoldop het moment dat Ridderkerk besloot de

Bestuursovereenkomst 2020 niette verlengen. Die biedt—  net als deHuisvestingswet —

mogelijkhedenom meer woningen binnen de gemeenten in de woningmarktregiotoe te

wijzen aanwoningzoekenden met binding met de betreffende gemeente. Uit 

toewijzingscijfers van de Maaskoepelblijkt  dat 41% vanhet aantal verhuringenwordt 

toegekend aanwoningzoekenden die voldoen aan een bindingseis. Dit ilustreertwat 

Wooncompas in haar brief aangeeft. Ridderkerk loopt nog niettegen de grenzen aan van

de huidigemogelijkheden, zodat ook daarom — onverminderd de motiveringvoor het

overigeindit besluit— de noodzaak om te komen tot een lokale huisvestingsverordening

ontbreekt.

Belangenwoningzoekenden

Dat de belangen vande woningzoekenden in de regiodoor het afschermen van de 

woningmarktin Ridderkerk geschaadworden, ligt ten grondslagaan uwverzoek. Ook 

Ridderkerk zaldat in iedergeval ten aanzien vande woningzoekendenin andere 

gemeenten dan haar eigen, waarschijnlijk niet miskennen, zij  het datzijde belangenvan 

de woningzoekendenin Ridderkerk (kennelijk) zwaarder wil laten wegen. Wijwillen

nogmaalsbenadrukken dat wij eerder uiteen hebbengezet van meningte zijndat ook de 

belangen vande woningzoekenden in Ridderkerk met een lokaal stelsel nietgediend 

worden. Zijzijnduurder uit, moeten zich,  indienzijook op woningenin de andere 11 

gemeenten willen reageren, in meerdere systemen inschrijven enbovendien ishet zeer 

de vraag of de kansen in de woningmarkt vande gemeente Ridderkerk door het stelsel 

toenemen. Een deugdelijkemotivering voorde premisse dat de gemeentelijke 

woningzoekenden wel metde door Ridderkerk voorgenomen concept 

huisvestingsverordeninggediend zoudenzijn, zien wijniet. 

Het toepassen van eeneigenwoonruimteverdeesysteem beperkt het beginsel van vrije 

vestigingzonder legitimerendegrondslag enbewerkstelligtfeitelijk dat 

woningzoekendenuit de regioworden geweerd, dan wel dat hunmogelijkhedenten 

onrechte worden beperkt.

Eerdere contacten met de 11 gemeenten en Ridderkerk
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Al sinds het besluit van Ridderkerk de bestaande situatievan een regionaal

woonruimteverdelingssysteemniette willen continueren, te breken met de

samenwerkingen toe te werken naar een lokaal woonruimteverdeelsysteemiser 

intensief gecommuniceerd met u enRidderkerk. Met Ridderkerk is diverse malen overleg 

gepleegd. Onder meerhebben wijop 24 september 2024 een brief aan Ridderkerk 

gestuurd met dedringendeoproep geen lokaal woonruimtebemiddelingssysteemop te 

zetten. Die oproep is nadien herhaald, en ook vertolkt  door de Ministervan VRO, SvWrR

ende Maaskoepel.  Pi

Zo heeft SvWIR Ridderkerk met een briefvan 30 september2024 al aangeschrevenen

haar gewezen op aspecten die ook in onderhavig besluitwordengenoemd. Op 

Ridderkerk is een dringendberoep gedaanom het voornemen uit het regionale

woonruimteverdeelsysteemte stappen te heroverwegen en samen te blijven werken aan

het gezamenlijkoplossen vande problematiek in de woningmarktregio Rotterdam. 

Wij hebben Ridderkerk bij briefvan 24 september 2024 (PZH-2024-860544589)  laten 

weten dat wijgrote meerwaarde zien in het handhaven van het

woonruimteverdeelsysteem voorde gehele regio,  inclusief Ridderkerk. Ridderkerk heeft 

bij brief van6 december 2024 aangegeven te volharden in haar voornemen een lokaal 

woonruimteverdeelsysteem enbijbehorende lokale huisvestingsverordening na te 

streven. Onze mededeling uit de briefvan47 september 2024 hebben wijherhaald en 

nadertoegelicht  bij brief van12 november 2024 (PZH-2024-863859374). Bijbrief van 18 

november 2024 hebben wijgereageerd op uw adviesverzoek over de regionaal

afgestemde verordening, diehelaasniet mede namens Ridderkerk konworden
voorgelegd aan ons. Wij hebben in die brief onder meer aangegeven graag te zien dat u 

de constructieve samenwerking vanuit uwkant met Ridderkerk zou blijvenvoortzetten, 

over zowel de afstemming overde huisvestingsverordeningen als over andere 

woononderwerpen in de regio.  In die zin isook Ridderkerk aangeschreven (PZH-2024-

863859374)  en is haar een kopievan de briefaan het SamenwerkingsverbandWonen

regio Rotterdam(SvWrR) verstrekt. 

Op 7 februari 2025 heeft deMaaskoepel namens 22 woningcorporatiesde Minister van 

Volkshuisvesting enRuimtelijkeOrdening (hierna:  de Minister)  aangeschreven en haar 

zorgen bijdie Minister geuiten om steun gevraagd in dezekwestie.Bijbriefvan13

februari 2025 heeft de Minister Ridderkerk aangeschreven naar aanleidingvan

voornoemde brieven. Onder meer wijst zijerop dat ongeachtof Ridderkerk deelneemt

aan een regionaalwoonruimteverdeelsysteemwoningzoekenden uit deregiobinnen de 

kaders die in haar brief op basis van de Huisvestingswet aangeeft, niet mogen worden

geweerd. Ook wijst zij  op de woondeal regioRotterdam die samenhangmet bestaande 

afspraken ensamenwerkingsstructuren borgt. Zijheeft Ridderkerk gevraagdsamen met 

de regio tot eenoplossing te komen om de regionalesamenwerking zo vorm te geven dat 
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er geen extra barrières worden gecreëerd voor de inwoners in Ridderkerk enin de regio in 

hun zoektocht naar eenhuis. 

Ridderkerk heeft de minister bij briefvan4 april  2025 geantwoord. Zijwijst op de druk op 

de woningmarkt in Ridderkerk ende instroom van urgenten uit de regiodie de 

leefbaarheid van wijken onder druk zou zetten. Overigens erkent zijin diezelfde briefdat 

zijom aan de leefbaarheid een impulste geven eenaanvraag heeft ingediendvoor de 

Regiodeal “Samen Sterker” endat zijverheugd isdat die isgehonoreerdzodat zij 

daarmee in de leefbaarheid van haar wijken kan investeren. Van haar keuze

woonruimtebemiddelinglokaalteorganiseren neemtzijechter geen afstand. 

Op 24 junijl.  hebbenwij met u, dan wel SvWrR, en Ridderkerk, de Maaskoepelen het 

ministerie van VRO een tiental alternatieve denkrichtingen voorsturingsmogelijkheden 

geformuleerd. Onze verwachting wasdat deze mede in overleg met Ridderkerk tot stand 

gekomen alternatieven tot een herbezinningzouden leiden voorhet nastreven van een 

lokaal woonruimteverdelingssysteem. Ridderkerk heeft dezeroute kennelijk,  en zonder 

verdere mededelingenaan onsverlaten. 

Ook is er met Ridderkerk gezocht naaralternatieve oplossingen, maar heeft Ridderkerk 

de gevonden oplossingen niet in haar keuzes geïmplementeerd. Tevens iseen

de eigenweg verlaat en weeraansluiting  zoekt bijde regio.  

Strijdigheidmet de gemeentelijkewoonvisie

Artikel 6 lid 4 Huisvestingswet bepaalt onder meer(ook) dat indien de gemeenteraad 

voornemens iseen huisvestingsverordening vast te stellen vanuit het oogpuntvanhet 

bestrijden vanonevenwichtige en onrechtvaardigeeffecten van schaarste aan 

woonruimte, de gemeenteraad in de woonvisie demaatregelenonderbouwt die zij 

neemt om deze schaarste tegen te gaan ende inzetvan de gemeente op het gebiedvan 

de regionalewoningbouwopgave.

De wetgever licht dit toe in de memorie vantoelichting,’  Gemeenten zijnverplichtom, 

zodra zij eennieuwe huisvestingsverordening willen vaststellen vanwege overwegingen 

die samenhangen met schaarste, in de woonvisie de schaarste ende inzet van de 

gemeente op het gebied vande woningbouwprogrammeringte onderbouwen. Hierdoor 

wordt bereikt dat de onderbouwing ende beweegredenen van de gemeente inzichtelijker 

worden en beter integraalgewogen kunnen worden(ook door derde partijen).  

In de Woonvisie Ridderkerk 2021-2026 iseen onderbouwinggegeven van de schaarste

en de woningbouwprogrammering.° Dit isgedaanvanuit het perspectief vande 

samenwerkingbinnen de woningmarktregio. De onderbouwing enbeweegredenen van 

2
Kamerstukken II  2021/22, 36 190, nr. 3,  p. 17.

3
Woonvisie Ridderkerk - Gemeente Ridderkerk
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de gemeente omte komen tot een lokale huisvestingsverordeningwijken daarvan af,  

zodat de recente beleidslijn omtrent het eigenwoonruimteverdeelsysteem niet strookt 

met het beleid uit de woonvisie. In die woonvisie wordt juist het belang vanregionale 

samenwerking benadrukt: Wij maken onderdeel uitvan een groteregrootstedelijke 

regio.  Rondonze gemeente staatgeen hek. ‘De druk op de regionaleen lokale 

woningmarktisgroot: wemoeten ook als regio snel schakelen om de tekorten op te 

tossen.;  ‘We willen onspositioneren als een aantrekkelijkegemeente om te wonen, 

recreëren en werken. Voorde Ridderkerkers, maarook voor de regio: Het vaststellen van 

een lokale huisvestingsverordening met een eigenwoonruimteverdeelsysteem druist in

tegen watin de woonvisie wordt vastgesteld over het belang van regionale 

samenwerking. Om die reden is aan de noodzaak van eenonderbouwingin de woonvisie 

zoals bedoeld in artikel 6 lid4 Huisvesting nietvoldaan. In tegendeel. Degemeentelijke 

woonvisie onderbouwt de noodzaak voor eenregionalesamenwerking. Een lokale 

huisvestingsverordeningmeteen eigenwoonruimteverdeelsysteem is daarmee niet in

lijn.

Tussenconclusie

Op basis van het voorgaande komenwij, net zoals in ons advies over het voornemen van 

Ridderkerk een Lokale huisvestingsverordening vast te stellen, tot de conclusie dat de

noodzaak voor een evenwichtigeregionaleverdeling vanwoonruimte groot is en dus een 

lokale huisvestingsverordening met eeneigenwoonruimteverdeelsysteem in strijdis 

met de Huisvestingswet, de woonvisie vanRidderkerk, de eerdere 

bestuursovereenkomst en het beleid dat in de woningmarktregiowaarvande 12 

gemeenten (inclusief Ridderkerk) onderdeel uitmaken gevoerdwordt, alsmede in strijd

met de belangen vande woningzoekenden in de regioén in de gemeente Ridderkerk. 

Bovendien isde lokale huisvestingsverordening in strijd met deuitdrukkelijkewens van 

gemeenten en de zienswijzen vande lokale woningcorporatie. 

Gezien al deze aspecten zijnwij vanoordeel u in uw verzoek  tot het doen van een 

aanwijzingte volgen.

Bemiddelaar

In een uiterste poging tot eenoplossing te komen ter voorkomingdat Ridderkerk haar 

breuk met de woningmarktregiocontinueert, is oud-burgemeester

van onder meer de gemeente Barendrecht, als provinciaal bemiddelaar ingeschakeld.
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Hij heeft intensief contact gehad en zal naarverwachting begin december zijn 

eindverslaguitbrengen,
Wijsluiten gezienal wat  in deze brief isgenoemd niet uit dat de bemiddelaar niet het

door ons en u gewenste effect bereikt dat Ridderkerk zich weer aansluit bijhet beleid

van de woningmarktregio of dat anderszins eenoplossinggevondenwordt die in Lijn is 

met de Huisvestingswet. Debelangen van de woningzoekenden in de regiozijngroot. 

Ook de behoefte aan duidelijkheid voorde plaatselijkewoningcorporaties, die immers 

aan het woonruimtebeleid invulling  moetengeven, is groot. Grote nadelen voor de 

woningmarktregiodreigen.  De tijddringt, nu Ridderkerk voornemensiseen lokale 

huisvestingsverordeningvast te stellen. Daarom kiezen wij ervoorde onderhavige 

aanwijzing reedste doen, in de wetenschap dat een aanwijzing kan worden ingetrokken, 

op het moment dat anderszins — bijvoorbeeldop basis van de bemiddeling—een

oplossing is bereikt.

Grondslag voorde aanwijzing en verband artikel 3 Huisvestingwet en artikel 99 Wgr 

Wij constateren dat erreeds een woningmarktregiozoals bedoeld in artikel 1  

Huisvestingswet iswaarvan uwgemeenten en Ridderkerk deel uitmaken. Ditvolgt uit 

wat met deze brief isgeschetst, vooral uit het gegeven dat er nade afschaffingvan de 

Plusregio’s als éénregiogehandeld is en is deelgenomen aan (dooralle gemeenteraden 

goedgekeurde) bestuursakkoorden, op basis waarvanisafgestemd en gewerktmet 

Woonnet Rijnmond. Dit istussen de gemeenten niet in dispuut. Deaanleidingvoor uw 

verzoek om een aanwijzing is dat Ridderkerk metdeze regionalesamenwerking in de 

woningmarktregioheeft gebroken. Deafstemming voor de woonruimteverdelingtussen 

allegemeenten vande regio(dus inclusief Ridderkerk)  isdaardoor niet meer mogelijk.  

Uw doel is die afstemming weermogelijkte maken. 

Daartoe biedt artikel 3 Huisvestingsweteeninstrument. Indien één of meerdere 

gemeenten daarom verzoeken, kunnenwijeen woningmarktregioaanwijzenwaarin de in 

artikel 4 Huisvestingswet tot het vaststellen van eenhuisvestingsverordeninggegeven 

bevoegdheid uitsluitend mettoepassing van de Wgr kan worden uitgeoefend. Dit betreft 

aldus een discretionaire bevoegdheid.

Het stelsel van artikel 3 Huisvestingswet is ervoorbedoeld in overlegtot regionale 

samenwerking te komen. In de Nota naaraanleiding van hetverslag bijhetwetsvoorstel 

voor de aanwijzingsbevoegdheid wordtbijvoorbeeldopgemerkt dat de 

aanwijzingsbevoegdheidtot consequentieheeft dat GS ‘een woningmarktregio

aanwijzen waarin deinartikel4 gegeven bevoegdheiduitsluitendmet toepassingvan de 

Wetgemeenschappelijkeregelingenkan worden uitgeoefend”

Een instrument om tot verplichtesamenwerkingte komen biedt het artikel of de

Huisvestingswet voorhet overige niet. Artikel 3 biedt met lid5 slechts een (negatieve)  

+
kamerstukken II,  2013/14, 33 659, nr. 7,  p. 7-8.

10

453309 0015



453309 

prikkel  omtot samenwerking te komen doordat de gemeentelijke 

huisvestingsverordeningendie op het tijdstip  waarop deaanwijzingwordt gegeven van 

kracht zijn,  eenjaarna dat tijdstip vervallen. 

Wij bevinden onsin de situatie dat alle overigegemeenten uit de woningmarktregiowel 

de regionalesamenwerkingrespecteren. DeHuisvestingswet en de wetsgeschiedenis 

geven geen duidelijkerichting  voorde situatiewaarin door toepassingvan het 

instrument om regionalesamenwerkingte willen bewerkstelligen, ook de wel regionaal

afgestemdehuisvestingsverordening zouden vervallen. U geeft in uw brief aan die 

laatstbedoelde situatie te willen voorkomen.

In de Nota naar aanleiding vanhetverslag bijde wet wordt de bevoegdheidvan 

gedeputeerde statenaldus omschreven: ‘De bevoegdheid van de provincieom een 

woningmarktregio aante wijzen kan uitsluitendworden toegepastalsalleen zo kan 

worden voorkomen datgemeenten op individuele basis eenrestrictiefbeleidgaan 

voeren, terwijldatde belangen vande anderegemeentenin de regioschaadt! 

Van een dergelijkesituatie isenerzijdsin het onderhavigegevalsprakedoordat

Ridderkerk beoogt eenrestrictief beleid te voeren. Anderzijdsis door de explicieteen 

aanhoudende stellingname vanRidderkerk duidelijk  dat met het gebruikmakenvan een 

aanwijzing op grond vanartikel 3 Huisvestingswet 7/ietkan worden voorkomen dat 

Ridderkerk eenrestrictief beleid gaat voeren endaarin ook na de aanwijzing zal 

volharden.

Artikel 3 Huisvestingswetmaakt duidelijk dat het eigenlijke instrument omdaadwerkelijk 

—dus ook in dergelijkegevallenals nu aan de orde — tot regionaleafstemming te komen,

gezocht moet worden in deWgr. Artikel 3 Huisvestingswet introduceert de stap naar de 

Wgrexpliciet. De Wgrbiedt mogelijkheden voor eenvrijwilligesamenwerking, maar ook 

voor verplichtesamenwerking. Dat isgeregeld in Hoofdstuk X metals titel ‘Verplichte 

samenwerking’.

De grondslag voor eenaanwijzing op basis van artikel 3 Huisvestingswet isdat dit door 

een evenwichtigeregionaleverdeling van woonruimte naarhet oordeel van de 

aanvragendegemeenten vereist is.  In dit besluit hebbenwijonderbouwd dat ook wijvan 

meningzijn dat eenevenwichtigeregionaleverdelingvereist is.  Wijmenen ook dat die 

evenwichtigeregionaleverdelingwordt verstoord door het restrictieve beleid dat

Ridderkerk beoogt door te voeren. Met uw gemeenten zijnwij dus van meningdat 

stappen gezet moeten worden omde regionalesamenwerking te herstellen. Artikel 3 

Huisvestingswet biedt daartoe de schakel naarde Wgr, die in dit gevalals een nadere 

regelingvoor situaties als de onderhavige kan wordengezien.  

Artikel99 Wgrgeeft onsde bevoegdheidop verzoek van het bestuur van één of meer 

gemeenten, gemeenten aante wijzen waarvan de besturen een gemeenschappelijke 

regeling  moetentreffenter behartiging van één of meer bepaalde belangen. Een 
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zwaarwegend openbaarbelang is dan vereist. Een evenwichtigeregionale

woonruimteverdeling is eenwettelijkingegeven en daarmee een zwaarwegend openbaar 

belang. Dat istemeerhet gevalgeziende huidigewoningcrisis, die vooral hen raakt die 

door het restrictieve beleid van Ridderkerk worden getroffen, namelijkde

woningzoekenden. Ook de dreigingdat de evenwichtigeregionalewoonruimteverdeling

zal worden verstoord, draagt meeaan het (zware) gewicht van het openbare belang. 

Datzelfde geldt voorde dreiging  dat het niet handelen tegen de explicietdoor de 

wetgever nietgewenste situatievangemeenten die een restrictief beleid voeren, niet 

wordt opgetreden, reden voorandere gemeenten in de provincie(en latermogelijk in 

andere provincies) zou kunnen zijn eveneens voor eeneigen, restrictief beleid te gaan 

kiezen. Dat zou de woningcrisisdie nationaal, provinciaal, regionaal enlokaal gevoeld 

wordt, verergeren en ten nadele komen vande kwetsbare doelgroepdie juistgebaatis 

bijeen evenwichtigeregionalewoonruimteverdeling.

Het tweede lidvan artikel 99 Wgr bepaalt dat deaanwijzing op basis van artikel99 Wgr 

ook de verplichting kan betreffen tot toetreding tot eenbestaande regeling.  

Wijmenen dat die situatie aan de orde is. Wij makendaarbijgebruikvan onze 

discretionaire bevoegdheid waaropu in uw aanvraag ook doelt, de aanwijzingconform 

uwverzoek nietop artikel 3 Huisvestingswette baseren, maar — via artikel 3

Huisvestingswetdat die route daarvoor aanwijst—op (artikel 99 van) de Wgr.

Wij zullen dan ookprimair een aanwijzinggeven dat uw gemeenten, de gemeenten 

Albrandswaard, Barendrecht, Capelleaan den IJssel, Krimpen aan den IJssel,

Lansingerland, Maassluis, Nissewaard,Schiedam, Rotterdam,Vlaardingenen Voorne

aan Zee, (opnieuw)  samen met de gemeente Ridderkerk — tot wie deze aanwijzingzich

ook richt— een gemeenschappelijkeregeling  moetentreffen ter behartigingvan de 

belangen van een evenwichtigewoonruimteverdelingop basis van de Huisvestingswet.

Wij stellen ons voordat daarvoor de bestaande situatie die isgeregeldmet de meest 

recente bestuursovereenkomst als uitgangspuntwordt genomen.

De aanwijzing komt er primair op neer dat die Ridderkerk verplicht weer tot de 

bestaande regionalesamenwerking toe te treden endat de andere gemeenten dit 

toelaten, ervanuitgaandedat de bestaande regionalesamenwerkingal een 

gemeenschappelijkeregeling‘zonder meer’ is endaarvoor aan de vereisten zoals 

bedoeld in artikel1Wgrisvoldaan.

Mochten één of meer van de 12 gemeenten vanmeningzijndat niet aan die vereisten is 

voldaan, dan strekt deze aanwijzing er‘subsidiair’ toe alsnogaan die formele vereisten 

te voldoen. Het doel blijft hetzelfde, te weten dat debelangen van een evenwichtige 

regionalewoonruimteverdeling wordengediend. 

Conform artikel 99 lid4 Wgr moetenwijeen termijn stellen binnen welke de regeling ter 

kennisnemingaan ons dient te worden gezonden. Deze termijnbedraagt tenhoogstezes 
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0015



maanden. Nu over de onderhavige kwestie uitermate veel is gecommuniceerd ende 

standpunten over en weer duidelijk zijn, terwijl de oplossing betrekkelijkeenvoudig is —

te weten: toetreding door Ridderkerk tot de bestuursovereenkomst die zijeerder

onderschreef, al dan niet metaanpassingenter tegemoetkomingaan Ridderkerk als 

daar ruimte voor zou zijn— stellen we de termijnop drie maanden.

De uitkomsten vandit 

w gemeenten houden — conform ook onzeoverleg nebDben de Situatie niet gewIJZ!  

wens — vast aan een regionalesamenwerkingmet de 12 gemeenten. Ridderkerk houdt

vast aan het restrictieve beleid met een lokaal woonruimteverdelingssysteem.

Wijwijzen ernadrukkelijk op dat artikel 100 Wgr ons de bevoegdheidgeeft een 

vervolgstap te zetten als niet binnenuiterlijk drie maanden door de 12 gemeenten tot 

opvolging van onzeaanwijzingwordt gekomen. Wijhebben in beginsel het voornemen 

om die stap ook te zetten indien binnen de termijn van 3 maandengeen regeling aan ons 

wordt toegezonden door alle 12 gemeenten. Debelangen van en evenwichtige 

woonruimteverdelingzijnte grootdaarin te veel tijd teLaten verstrijken. Als wijaan dat 

besluit toe (moeten)  komen, zullen wij eveneens eenkorte termijn hanteren, mede met 

het oog op het belang vande woningzoekenden in de regio en een evenwichtige 

woonruimteverdeling.

Besluit

Hierbijbesluiten wijop grond vanartikel 99 Wet gemeenschappelijkeregelingen, dit 

mogelijkgemaakt door deverwijzing in artikel 3 Huisvestingswet 2014 naar die wet, een 

aanwijzingte geven aande (bevoegde organen van de) gemeenten: Albrandswaard, 

Barendrecht, Capelle aan den IJssel, Krimpen aan den IJssel, Lansingerland, Maassluis,

Nissewaard, Schiedam, Ridderkerk, Rotterdam, Vlaardingen en Voorne aanZee. 

De aanwijzing behelst primair te komen tot eenevenwichtigeregionaleverdelingvan 

woonruimte, in de woonregioRotterdam zoals afgebakend met de

bestuursovereenkomsten met als laatste de Bestuursovereenkomst 2020 waarde 

gemeente Ridderkerk nog wel aandeelnam. Deze aanwijzing moet dan zo worden 

opgevat dat die zich enerzijdsricht tot de gemeente Ridderkerk omzich (weer) aan te 

sluiten bij de bestaande gemeenschappelijkeregeling  enals zodanigtot die 

gemeenschappelijkeregelingopnieuwtoe te treden, althans daar weerdeel van uit te 

gaan maken, met als doel eenevenwichtigeregionaleverdelingvan woonruimte 

mogelijk temaken. Anderzijds richt deze aanwijzing zich dan tot de overige 11 
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gemeenten omde aansluiting  als hiervoor bedoeld door de gemeente Ridderkerk 

mogelijkte maken.

Subsidiair, voor zover één of meerdere van de genoemde gemeenten vanmening 

zou(den) zijndat de gemeenschappelijkeregeling  die medemet de genoemde 

bestuursovereenkomsten isvormgegeven tot laatstelijk met de Bestuursovereenkomst

2020, niet kwalificeertals eengemeenschappelijkeregeling zoals bedoeld in de Wet 

gemeenschappelijkeregelingen, behelst deze aanwijzingdat alle 12 gemeenten een

gemeenschappelijkeregeling  tot stand doen komen waarmee (wel) isvoldaan aande 

vereisten uit de Wet gemeenschappelijkeregelingen, met name artikel 1  vandie wet. 

Zulks met als doel een evenwichtigeregionaleverdelingvan woonruimte mogelijkte

maken zoals in de primaireaanwijzing bedoeld.

Als termijnzoals bedoeld in artikel99 ld 4Wet gemeenschappelijkeregelingenstellen

wijeen termijn vandrie maanden, binnen welke termijn de regeling  met daarbijde 

toetreding door de gemeente Ridderkerk, danwel eenregeling  waaraan de 12 gemeenten 

deelnemen,ter kennisneming aan onsdient te worden gezonden. 

Bekendmaking

Het definitieve besluit zal worden gepubliceerd in het Provinciaal Blad. Beroep 

Tegendit besluit is beroep mogelijk bijde Afdeling bestuursrechtspraakvande Raad van

State, Postbus 20019, 2500 EA Den Haag. Aan het instellen van beroepzijnkosten 

(griffierecht) verbonden.

Het beroepschorst de werkingvandit besluit niet. 

Voorlopigevoorziening

Indien onverwijldespoed dit noodzakelijk maakt kan naast het instellen vanberoep ook 

verzocht worden om een voorlopigevoorziening.  Eendergelijkverzoek moet worden 

gerichtaan de Voorzittervan de Afdelingbestuursrechtspraakvande Raad van State 

Postbus 20019, 2500 EA DenHaag. Aan het indienen van een verzoek om voorlopige 

voorzieningzijn kosten(griffierecht) verbonden. 

Totslot

Wijverzoeken u goedenotiete nemen van dit besluit en ditook aan de gemeenteraden

kenbaar te maken.

Wij sturen een afschrift vandit besluittoe aan burgemeesteren wethouders van de 

gemeente Ridderkerk, omdatzij mede adressant van dit besluit is. Voorts sturen wijdit 

besluittoe aan de voorzittervan het Samenwerkingsverband WonenregioRotterdam, de 

Maaskoepel,woningcorporatieWooncompas, de Minister enProvinciale Staten. 

14

0015



453309 

Hoogachtend,

Gedeputeerde Staten vanZuid-Holland, 

secretaris,  voorzitter,

drs. M.J.A. van Bijnen MBA mr. A.W. Kolff

Wij verzoekenu in uw correspondentiealtijd het DOS-nummer (**) te vermelden. 

Meer informatie www.zuid-holland.nVcontact

Afschriftaan

Burgemeesteren wethouders vanRidderkerk 

Voorzitter Samenwerkingsverband wonenregioRotterdam 

Maaskoepel

Ministerie VRO

Provinciale Staten

15
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To:

From: 

Sent:

Subject:
Receive

Jan-WillemMijnans ERE nissewaard.n!]
Anne Koning
Fri 10/18/2024 8:47:17 AM

Re: Ridderkerk

d: Fri 10/18/2024 8:47:17 AM

Image.png

Dank jeJan-Willem

heeftvanuitde provinciemeegekekenmet hetdebat

Goed datjulliehetverderbesprekenkomende week

Tot daarna!

Met vriendelijkegroet,
Anne Koning
Verstuurdvanafmijn1Phone

Op 17 okt2024 om12:54 heeftMijnans, Jan-Willem hetvolgendegeschreven:  

Hoi Anne,

Wellichtbenjeal op de hoogtemaar hieronderhetmailtjembt de situatie1nRidderkerk.

Volgendeweek zal de Stuurgroep een notitie besprekenhoe hierverder mee om te gaan.

Ik zaljeop de hoogtehouden zover ik kan.

Gr. Jan Willem

Goedemorgencollega’s,
Gisteravond hebben 7 van de 9 raadsfracties (24  vande 29 raadszetels) tijdens de commissievergadering over 

woonruimtebemiddeling aangegeven dat zewillen datRidderkerk een eigen 
woonruimtebemiddelingssysteemgaatgebruiken.  Dit omde positie van woningzoekendenuitRidderkerk op 

de woningmarktte verstevigen.
Meerdere fracties (17vande 29 raadszetels) willenook datde gemeentehetsysteemineigenbeheer gaat
nemen.

Het college zal binnenkort, waarschijnlijk 5 november, eenbesluit nemen over de bestuursovereenkomst 

SvWIR mbt de samenwerking inde regio enbesluitentot het opstellen van een lokale verordening en de 

inrichting van een lokaalwoonruimtebemiddelmgssy steem.

Met vriendelijkegroet,

5,1.2e

5.1.2e
onen Ridderkerk

Tel:

E-mail: Dridderkerk.nl

Werkdagen:

Verzonden vanuit Outlook voor10S 

453130 0016



RENES @"=2skoepe"|;  NE Eee. Mijnans,  Jan- 

Dpzh.nl;  ESE BEG concordiaadvies.nl];
@outlook.com];  Kees van der Duijn Schouten @ridderkerk.nl];  EA

Ae ERE 7 aaskoepel.nl]; EE ee."
From: Anne Koning

Sent:  Tue 3/18/2025 2:48:44 PM

Subject: Re: Ridderkerk en regionale samenwerking

Received:  Tue 3/18/2025 2:48:44 PM

Goed idee,  ik denk dathetheel goedisdat ik / dat de provinciebijdit gesprek aanwezig 15

Met vriendelijkegroet,

Anne Koning
GedeputeerdeZuid-Holland

Verzonden vanafde telefoon

Verzonden: Tuesday, March 18, 2025 3:33:35 PM

‚ Anne Koning

Onderwerp: Re: Ridderkerk enregionalesamenwerking 

5este BENEEN,

Dank voor deuitnodiging. Natuurlijk neemik  graag deel aan dit gesprek.
Ik hoor graag wanneer het plaatsvindt. Hoop dat dat op korte termijn zal lukken.

Hartelijkegroet,

Ee

Directeur

Maaskoepel B

Ee 00e.

www.maaskoepel.nl

Weena 695 - 3013 AM - Rotterdam 

Groot Handelsgebouw, ingang B,  3°  etage @®

Maaskoepel behartigt belangen van woningcorporaties in destadsregio Rotterdam 

Q maaskoepel
Federatie vanWoningcorporaties

IEDEREEN  WIL GEWOON WONEN
Maaskoepel is initiatiefnemer van gewoonwonen.nu

Isprinting  thisemail really necessary——
453131 0017

http://www.maaskoepel.nl


Disclaimer

De informatieverzondenmet dit e-mail bericht 1suitsluitendbestemd voor de geadresseerde. Gebruik van

deze informatie door anderen dan de geadresseerde1sverboden. Openbaarmaking, vermenigvuldiging,
verspreidmg en/ofverstrekking van deze informatie aan derden 1smet toegestaan. Mocht dit bericht ten

onrechte biju terechtkomen, dan verzoeken wijdit direct te melden aan de verzender en hetberichtte

vernietigen. Maaskoepel staat niet 1nvoor dejuisteen volledigeoverbrenging van de inhoudvan een

verzonden e-mail, noch voor tijdigeontvangstdaarvan. KvK 40348027

Verzonden: dinsdag 18 maart 2025 11:30

Aan:

CC:

Onderwerp: Ridderkerk enregionalesamenwerking 

Goedemorgen allen,

Zoals u bekend heeft de gemeenteraad van Ridderkerk het collegede opdracht gegeven eenlokale huisvestingsverordening en een 

lokaal woonruimtebemiddelingssysteem te ontwikkelen. Het doel dat daarmeebeoogd wordt is de kans van Ridderkerkse 

woningzoekenden op een woning in Ridderkerk te vergroten.

Vanuit diverse kanten zijnzorgen geuitdat deze ontwikkeling de samenwerking in de regioniet ten goede komt. De

minister van VRO heeft ons verzocht in gesprek te gaan over deze regionalesamenwerking.
Ridderkerk zal het initiatief nemen voor een gesprek over de positievan Ridderkerk binnen de regionalesamenwerking. U bent bij 

deze van harte uitgenodigd om deel te nemen aan dit gesprek.

Gelet op het belang vanhet onderwerp heeft een fysiekeafspraak onze voorkeur. 

Graag verneem ik of u aan dit gesprek wilt deelnemen.

Onze bestuurssecretariaat zal vervolgens het gesprek organiseren.

Namens wethouder Kees van derDuijnSchouten,

Metvriendelijkegroet,

‚  ‘Anne Koning’

;  Kees van der Duijn Schouten ;  
5.1.2e

Dridderkerk.nl
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To: @wooncompas.  "1; EE EKE © soepen 

Cc:  @pzh.nl]
From: Anne Koning

Sent:  Fri 1/31/2025 2:20:03 PM

Subject: Update gesprek regioen HVO/WRV

Received: Fri 1/31/2025 2:20:03 PM

Jullieweten dat ik me zorgen maak over de gezamenlijkehuisvestingsverordening 1nde Rotterdamse regioen de

woonruimteverdelimmg van de Maaskoepel. Als er 1  gemeente besluitte vertrekken, dankunnen er meer volgen. Overigens
kan dit ook zo maar naar andere regio’sverder gaan. Ik denk datjulliede briefkennen die de provinciehieroverheeft

gestuurd.

Als updatekan ik aangegeven dat op mitiatiefvan SjoerdKuperen Jan Willem Mijnansnet een gesprekplaatsvondmet

VRO (ChrisKuipers). Daar waren we dus als overheden onderling aan hetkijkenwat er zou kunnen en hoe kansrijk datzou

zijn.

Ik stuur deze mail omdat hetmisschien slm 1sals Woonkompasofzelfs alsMaaskoepel (deMinsiter

tegenwoordig goed|  512 een briefjete sturen waarinjulliejezorgen delenmet de Minsiter.

Meer informatie en achtergrondheeft (vanhetstafbureauvan hetsamenwerkingsverband)  of| 5.1.2 GE cc).  Ikhad 

net geopperddatjulliemisschien ook bereidwaren iets dergelijkste schrijven, vandaar dat 1k dit ook evenmail. 

Verder voor nu een fijnweekend vast,

Met vriendelijkegroet,

Drs.ir. Anne Koning
GedeputeerdeZuid-Holland

453140 0018
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Burgemeesteren wethouders

van de gemeenteRidderkerk 
Uw kenmerk

Postbus 271 2025-056224

2980 AG RIDDERKERK Bijlagen
1

Onderwerp

GS-reactie concept verordening woonruimtebemiddeling Ridderkerk 2026

Geacht college,

Ons advies ex artikel 6 lid3 Huisvestingswet in brederperspectief

Op 23 september2025 ontvingenwijuw verzoek om op de concept Verordening

woonruimtebemiddeling Ridderkerk 2026 (verder: concept huisvestingsverordening) advies uit te

brengen. Deze brief bevat ons advies op grondvan artikel 6 lid3 Huisvestingswet 2014.

We zijn niet positief  overuw concept huisvestingsverordening  onder meer omdat we van mening zijn 

dat woningzoekendenuit uw gemeente te veel worden bevoordeeld ten opzichtevan andere

(regionale) woningzoekenden. Daarnaast maakt uw concept huisvestingsverordening een

samenwerking binnen het SamenwerkingsverbandWonen regioRotterdam (SvWrR) erg moeilijk en

lijkt een regionaleoplossing nu verder weg dan ooit als u deze concept huisvestingsverordening
vaststelt. Ook lijkt deze concept huisvestingsverordening in relatie tot de samenwerking en

uitvoering door Woonnet Rijnmond niet praktischuitvoerbaar. We betreuren deze ontstanesituatie,  

omdat wijdaarnaast ook uw grote inzet en resultaten zien voor het realiseren vansociale en 

betaalbare woningbouw.

Wijmaken allereerst een aantal algemeneopmerkingen, de kanttekeningenop de concept

huisvestingsverordening treft u aan in de bijlage.

Algemenekanttekeningen

Beëindigderegionalesamenwerking/bestuursakkoord

Tot 1 januari 2025 maakte uw gemeente actief onderdeel uit van het SvWrR. Het doel van dit

samenwerkingsverband isom in de woningmarktvan de regioRotterdam te komen tot afstemming
van beleid, uitvoering en monitoring ten aanzien van de woonruimteverdeling, het bouwen van

voldoende woningen in verschillende prijssegmenten, de evenwichtigespreiding vande 

woningvoorraad en andere (verplichte) regionaletaken. Er issprakevan één woningmarktregio, zoals

ook de bedoeling isvolgensde Huisvestingswet 2014, hierna te noemen de Huisvestingswet. In lijn

met de explicietebedoelingvan de wetgeverishet wenselijk en ishet ook in het belangvan alle

woningzoekenden in de woningmarktregio dat dezeregelsin de gehelewoningmarktregio 

gelijkluidendzijnen op gelijkewijzeworden toegepast.
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Gesprekken binnen het SvWrR leidden eruiteindelijk  toe dat uw gemeente er voor koos de 

bestuursovereenkomst ‘Bestuursovereenkomst SamenwerkingsverbandWonen regioRotterdam

2020’ (verder: de bestuursovereenkomst 2020) die een voortzettingvan de regionalesamenwerking
zou zijn,  niet te ondertekenen. U bent voornemens eeneigenlokale huisvestingsverordening vast te 

stellen en een lokaal woonruimteverdeelsysteem in te richten.

In onze brieven van 24-09-2024? en 20-11-2024? hebben wijal  het belang van eenregionale 

samenwerking op het gebiedvan woonruimteverdeling benadrukt. Wijachten het recht op vrije

vestiging en een eerlijkeverdeling van schaarse woningen hoog, in het bijzonderbinnen een

woningmarktregiozoals bedoeld in artikel 6 lid 2 Huisvestingswet. Uwverzoek om advies over een 

eigenconcept huisvestingsverordening moet in dat licht worden bezien. Wij hebbenonze 

bedenkingenover de verenigbaarheiddaarvan met de Huisvestingswet en ook met de

bestuursovereenkomst waaraan uwcollegezich eerder had verbonden. Wijzullen daar in dit advies

nader op ingaan.

Met de bestuursovereenkomst 2020 heeft u onderkend dat Ridderkerk samen met de andere 11 

gemeenten één aaneengeslotenwoningmarktregiovormt (eerstebullet van de considerans) en dat

het, omdat sprakeisvan één woningmarktregio, wenselijk isdat de regelsvoor het in gebruikgeven

en nemen van goedkopewoonruimte in die woningmarktregiogelijkluidendzijn(tweedeen derde

bullet). Onderdeel van de afsprakenwas om te komen tot continuering van de eerdere afspraken

(zesdebullet)  en tot eenregionalestandaardtekst voor de woonruimteverdelingsregels(deRegionale

Verdeelregels).

Duidelijk isdat bijuw gemeente de wenselijkheidom dat stelsel te continueren isveranderd.

Onduidelijk is hoe dat zich verhoudt tot de eerdere expliciet  samen metde andere gemeenten 

ingenomen feitelijkeuitgangspunten. Wijzijnvan mening dat die feitelijkeuitgangspunteneen

bevestiging zijnvan het wettelijkestelsel, dat door uw gemeente isonderschreven. Toch (enondanks

de onderkenningvan die uitgangspunten) handelt u daarmee in strijd.

Afstemmingmet de regio(artikel 6 lid2 Huisvestingswet)
De wetgever schrijft in artikel 6 lid 2 Huisvestingswetvoor dat u deze concept

huisvestingsverordening ook met de overigegemeenten in de woningmarktregio, toegelaten

instellingenin de regioen met overigenaar uw oordeel in aanmerking komende instanties dient afte

stemmen. Dat betekent dat ook rekening moet worden gehouden met de inputvan die overige

gemeenten en organisaties. Wijkunnen niet ontdekken hoe met die input rekening isgehouden. In

uw verzoek biedt u geen inzicht in de manier waarop u aan deze verplichting invulling heeft gegeven.

Het kan u niet ontgaan zijndat de overigegemeenten een woningmarktregiovoorstaan waarin alle

gemeenten die van die regiodeel uitmaken de regionaleverdeelregelsrespecteren. Dat verhoudt

zich niet met uw wens om desondanks een eigenwoonruimteverdeelsysteemte willen invoeren.

Een explicietevisie op de wensen uit de regioen de manier waarop met de regioisafgestemdblijkt
niet uit de toelichting op de verordening.  Er zijngeluidendat een grondslag voor de keuze te komen

tot een lokaal stelsel, een beroep op de lokale democratie betreft. Anders gezegd, de autonome

positievan de gemeente als decentrale overheid. Inderdaad zou die gedachtekunnen opkomen,

geziende wens van de andere gemeenten in de regiodat Ridderkerk weer aansluit bijhet regionale

samenwerkingsverband, zo nodig met ingrijpenvan de provincie, zodat er ook een regionaal

woonruimteverdeelsysteemzal zijn. Mocht een dergelijkegedachteover de autonome positievande 

1PZH-2024-860544589
2 PZH-2024-863859374
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gemeente leven en ten grondslag liggenaan de keuze voor de onderhavigeconcept

huisvestingsverordening, dan wijzenwijop het volgende. Inderdaad isdecentraal bestuur het

uitgangspuntvan ons stelsel. Dat bepaalt artikel 124 lid 1 Grondwet. Echter, de wetgever kan daar 

een uitzondering op laten geldendoor dit wettelijk  tebepalen(artikel 124 lid 2 Grondwet). Dat heeft 

de wetgever met de Huisvestingswetgedaan, door te bepalendat voor woonruimten eenregionale

benadering isvoorgeschreven. Dat volgt bijvoorbeelduit de plicht tot afstemming met deregio.
Maar ook uit het instrumentarium dat aan GedeputeerdeStaten isgegeven om zonodig regionale 

synchronisatievan dehuisvestingsverordeningenop te leggen metartikel 3 (danwel de Wet 

gemeenschappelijkeregelingen), als een of meer gemeenten uit de woningmarktregiodaar om

vragen. Zoals u weet iseen dergelijkverzoek ingediend. De omringendegemeenten maken daarom

geen inbreuk op de lokale democratie, maar passen het wettelijkestelsel toe en verwachten van uw

gemeente hetzelfde. Wij zullen daarover nog een besluit moeten nemen. Hoewel het onderwerp van 

dat besluit nauw verband houdt met dit advies, zullen wij u daar separaat over berichten. 

Strijdigheid metde gemeentelijkeWoonvisie 

In de Woonvisie Ridderkerk 2021-2026 iseen onderbouwing gegeven van de schaarste ende 

woningbouwprogrammering. Dit isgedaanvanuit het perspectiefvan de samenwerking binnen de

woningmarktregio. De onderbouwingen beweegredenenvan de gemeente om te komen tot een

lokale huisvestingsverordening wijkt daarvan af, zodat de beleidslijnvoor het

woonruimteverdeelsysteem niet strookt met het beleid uit de Woonvisie. In uw Woonvisie wordt

juist het belangvan regionalesamenwerking benadrukt: ‘Wijmaken onderdeel van een grotere

grootstedelijkeregio. Rond onze gemeentestaat geen hek.’,  ‘We willen ons positionerenals een

aantrekkelijkegemeente om te wonen, recreëren en werken. Voor de Ridderkerkers, maar ook voor

de regio’. Het vaststellen van een lokale huisvestingsverordening druist dus in tegen wat in de

Woonvisie wordt opgemerktover het belangvan regionalesamenwerking. Ook om die reden isaan

het vereiste dat het noodzakelijk isvoor het algemeen belang om in Ridderkerk een /okale

huisvestingsverordening vast te stellen niet voldaan.

Afstemmingmet de lokale partijen(artikel 6 lid1 Huisvestingswet)
In dat kader wijzenwijook op artikel 6 lid 1 Huisvestingswet. Dat artikel ziet op een zorgvuldige

voorbereiding door afstemming met de in de gemeente werkzame toegelateninstellingen, met

woonconsumentenorganisatiesen met andere daarvoor naarhun oordeel in aanmerking komende

organisaties. Ons wordt niet duidelijk hoe dat overleg heeft plaatsgevondenen wat met de input die

daarbijisverkregen, isgedaan. Wijwijzen bijvoorbeeldop een brief (van29 september2025) van de

lokaletoegelaten instelling die beschikbaar isvia uw gemeentelijkewebsite, dieook wijst op de

nadelen van een lokaal woonruimtebemiddelingssysteem. De concept huisvestingsverordening geeft
er geen blijk van dat daadwerkelijk met de lokale partijentot afstemming isgekomen. Eerder isonze

indruk dat met de lokale input - net zoals met de regionaleinput - niets isgedaan.

Belangen woningzoekenden
Dat de belangen vande woningzoekenden in de regiodoor het afschermen van de woningmarkt in

Ridderkerk geschaadworden, zult u waarschijnlijk niet miskennen, zijhet dat u de belangenvan de

woningzoekenden in uwgemeente (kennelijk) zwaarder wilt laten wegen. Zoals elders in deze brief

aangegeven isdat in strijd met de Huisvestingswet. Wij benadrukken dat ook de belangenvande 

woningzoekenden in Ridderkerk met een lokaal stelsel niet gediendworden. Zijzijnduurder uit,

moeten zich in meerdere systemen inschrijvenen bovendien is het zeer de vraag of de kansen in de

woningmarktvan de gemeente Ridderkerk door het stelsel toenemen. Wijvinden voor deze stelling
steun in de hiervoor genoemde briefvan de lokaletoegelateninstelling.

PZH-2025-881555368 dd. 28-12,707:

0019



453252

Ons kenmerk

PZH-2025-881555368

DOS-2013-0009992

Een deugdelijkemotiveringvoor de veronderstelling dat de gemeentelijkewoningzoekendenwel met

deze concept huisvestingsverordening gediendzouden zijn, ontbreekt. Wijgaan ervan uit datvoor

uw keuze om een lokaal stelsel te willen creëren, een belangvan de lokale woningzoekende
ontbreekt.

Schaarste en verdringing
Gemeenten zijnverplicht om, zodra zijeen nieuwe huisvestingsverordening willen vaststellen

vanwege overwegingendie samenhangen met schaarste, in de woonvisie de schaarste ende inzet 

van de gemeente op het gebiedvan de woningbouwprogrammeringte onderbouwen. Hierdoor

wordt bereikt dat de onderbouwingen de beweegredenen van de gemeente inzichtelijkerworden en

beter integraal gewogen kunnen worden (ook door derde partijen).

Uw concept huisvestingsverordening toetsen we aan de Huisvestingswet. In de Huisvestingswet staat

dat de grondslag voor een huisvestingsverordening is, het bestrijdenvan onevenwichtigeen

onrechtvaardigeeffecten van schaarste aan woonruimte (art. 2). In uw toelichting verwijst u naar het

schaarste-onderzoek dat adviesbureau RIGO heeft uitgevoerdinjuni2024. In dit onderzoek wordt

geconcludeerddat uw gemeente te maken heeft met een woningtekort en dat een aanzienlijk deel

van de woningvoorraad als schaars kan worden bestempeld(zowel de koop- als de huursector).
Hierdoor ontstaat verdringing, omdat het aanbod voor woningzoekersmet een beperkt budget
steeds kleinerwordt. Uit het onderzoek blijkt eveneens dat de druk op de sociale huursector in uw

gemeente istoegenomen, wat resulteert in afnemendeslaagkansen.  Uit het onderzoek blijkt tevens 

dat bijna de helft vande nieuwe inwoners nu al  uit uw eigengemeente komen. 

Het onderzoek toont aan dat er sprake is vanschaarste en verdringing. Echter, wat in de huidige
context ontbreekt iseenvisie op de regionaleeffecten. Daardoor voldoet de onderbouwingonder

meer niet aan de eisen inzake regionaleafstemming zoals bedoeld in artikel 6 Huisvestingswet.

Noodzaak lokaal woonruimteverdeelsysteemontbreekt

Daarbijspeelt ook een rol  dat de Verordening Woonruimtebemiddeling regioRotterdam 2024,

mogelijkhedenbiedt om meer woningen binnen uw gemeente toe te wijzenaan woningzoekenden
met binding met uw gemeente. Uittoewijzingscijfersvan de Maaskoepel blijkt dat 41% van het 

aantal verhuringenwordt toegekendaan woningzoekendendie voldoenaan een bindingseis. Dit laat

zien dat gemeente Ridderkerk nog niettegen de grenzen aanlooptvande huidigemogelijkheden,
zodat ook daarom de noodzaak om te komen tot eenlokale huisvestingsverordening ontbreekt.

Alternatieven

Tijdenshetvervolg-overleg op 24juni jl. hebben wemet u en samen met het SvWrR, de Maaskoepel

en het ministerie VRO gesprokenovertien alternatieve denkrichtingenvoor sturingsmogelijkheden

geformuleerd. Onze verwachtingwas dat deze mede in overleg met u tot stand gekomen
alternatieven tot een herbezinning zouden leiden voor het nastreven van een lokaal

woonruimteverdeelsysteem. Ondanks deze tien alternatieven gaf  u in datzelfde overleg aan dat er 

geen aanleiding isom de voorgenomen besluitvorming voor een lokale verordening en een lokaal

woonruimteverdeelsysteemte heroverwegen. We betreuren het en achten het onzorgvuldig (want
onder meer in strijd met artikel 3:2 Awb) dat u direct voor een niet-gelijkluidendelokale Verordening

woonuimtebemiddeling en een lokaal woonruimteverdeelsysteem kiest en niet eerst de overigetien

sturingsmogelijkheden(ende overigein deze brief genoemde aspecten)  nader in overweging neemt.

Weadviseren u dit wel te doen. 
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Conclusie

Op basis van het voorgaande komen wijtot de conclusie dat de noodzaak voor eenlokale 

huisvestingsverordening in strijdismet de Huisvestingswet, uwlokale beleid, de eerdere 

bestuursovereenkomst en het beleid dat in de woningmarktregiowaarvan u onderdeel uitmaakt

gevoerdwordt, alsmede in strijd met de belangenvan de woningzoekenden in de regioén in de

gemeente Ridderkerk. Bovendien is de lokale huisvestingsverordening in strijd met de uitdrukkelijke
wens van de 11 overigegemeenten uit uw woningmarktregio ende zienswijzenvan de lokale 

woningcorporatie. Wijzijnhiermee niet limitatief, want bijvoorbeeldonduidelijk is hoe de

zienswijzenvan andere lokale actoren zijn. Ook hebben wijnog niet de zienswijzen kunnen

meenemen van de Maaskoepel, federatie vanwoningcorporaties in de regio.  

Daarom is ons advies dan ook om in lijn  te handelen metal  deze aspecten, het vaststellen van deze 

lokale huisvestingsverordening nate laten en u weer aan te sluiten bijhet regionale

samenwerkingsverband. Juist omdatwijonder andere uw inzet om in uw woningbouwprogramma
meer sociale en betaalbare woningen op te nemen zo waarderen, vinden we hetjammer omop deze 

wijzete moeten adviseren.

Onze kanttekeningenbij de concept huisvestingsverordening  treft u hieronder in de bijlage.  
Kort gezegd adviseren wij u niet over te gaan tot het vaststellen van deze concept 

huisvestingsverordening om diverse redenen zoals in ons advies genoemd.

Wijverzoeken u goede notie te nemen van onsadvies en dit ook aan de gemeenteraadkenbaar te 

maken. Tenslotte benadrukken wijdat wij graag met u ende overigegemeenten in uw woningmarkt 

in gesprek blijven omherstel van de samenwerking op in elk geval woonruimtebemiddelingte 

bewerkstelligenof alternatieve oplossingsrichtingente vinden.

Wij sturen een afschrift vandeze brieftoe aan de voorzitter van het Samenwerkingsverband Wonen 

regio Rotterdam(met het verzoek ons advies met de deelnemers aan het samenwerkingsverbandte 

delen), de Maaskoepel, woningcorporatieWooncompas ende minister van VRO. 

Hoogachtend,

Gedeputeerde Staten vanZuid-Holland, 

secretaris, voorzitter,

drs. M.J.A. vanBijnen MBA mr. A.W. Kolff

Wij verzoekenu in uw correspondentiealtijd het DOS-nummer (DOS-2013-0009992) te vermelden. 

Meer informatie www.zuid-holland.nl/contact
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Bijlage

Kanttekeningenbijde concepthuisvestingsverordening
In aanvulling op deze algemeneopmerkingen, maken wijhieronder enkele—niet limitatief bedoelde

— opmerkingenbijdeze concept huisvestingsverordening, waarbijonder andere de gevolgenvoorde 

regionalewoningmarkt, de woningbouwopgave en de toepassingvan artikel 14 aan de orde komen.

De woningmarktregio(artikel  1 onderz)  
Het valt ons op dat u in artikel 1 onder z van de concept huisvestingsverordening deregiodefinieert

als “bestaande uitde woningmarktregioaangewezen door GedeputeerdeStaten vanZuid-Holland op

basis van de Wetversterking regievolkshuisvesting”. Deze wet isnog niet in werking, maar zal dat

naar alleverwachting wel worden. Aldus isanticipatieop deze wet— die onder meer de provincieeen

nadrukkelijkerecoördinerende rol  geeft en instrumenten ter bekrachtiging daarvan biedt—een

logischekeuze. De omvang van een woningmarktregiokomt overeen met die uit het

SamenwerkingsverbandWonen regioRotterdam inclusief Ridderkerk. Onduidelijk, enniet 

(voldoende) gemotiveerd iswaarom u ondanks deze door u als uitgangspunt genomen 

woningmarktregio tot eenlokaal woonruimteverdeelsysteem komt. 

Met voorrang toewijzenaan economischofmaatschappelijkgebondenen(artikel 2.2.7)

De Huisvestingswet regelt in artikel 14 lid 2 dat gemeenten ten hoogstede helft van het vrijkomend

woningaanbodmet voorrang mogen toewijzenaan woningzoekenden die economisch of

maatschappelijk zijngebonden aan de woningmarktregio, de gemeente of eendeel van de

gemeente. U wenst hiervan gebruikte maken voor de gemeente ofeen deel van de gemeente

(artikel 2.2.7). Door een eigenlokaal woonruimtebemiddelingssysteem, naast het tot op heden

hiervoor gebruikteWoonnet Rijnmond, ontstaan er binnen de woningmarktregiomeerdere

woonruimteverdelingssystemen. Hierdoor ontstaat er een dubbele drempel voor woningzoekenden
die zich willen vestigenin uw gemeente, maar ook voor woningzoekenden binnen uw gemeente die

zich mogelijk elders in de regiowillen vestigen.  De slaagkansop een woningwordt verkleind en, zoals

we in eerdere correspondentiehebben aangegeven, ontstaan voor woningzoekenden extra

inschrijfkostenen administratieve handelingen.

Het vaststellen van een lokale huisvestingsverordening doet afbreuk aan eenevenwichtigeregionale

verdeling van woningen. Door het afschermen van de woningmarktworden de keuzemogelijkheden
van woningzoekenden, ook voor woningzoekenden uit Ridderkerk, sterk ingeperkt. Hierdoor kunnen

woningzoekenden — ook die uit uw gemeente 
— minder snel een passendewoningvinden. Zeker ook

voor woningzoekers die vanuit eenurgente woonsituatie een woning zoeken in een andere

gemeente, zullen gehinderdworden door een apartwoonruimteverdeelsysteemals gevolgvande 

vaststelling van de concept huisvestingsverordening.  Uw concept huisvestingsverordening vormt

daarmee een belemmeringvoor woningzoekendenbinnen de regio, waarRidderkerk ook deel van 

uitmaakt. Dit isstrijdig met (degeestvan) de Huisvestingswet, namelijk een open entoegankelijke 

regionalewoningmarkt, waarbijvrijheidvan vestiging voorop staat.

Weigerenurgentieverklaring (artikel 3.1.3 lid 2 sub e)

Ten aanzien van urgent-woningzoekendenontstaat eennog grotereongelijkheid. In artikel 3.1.3 lid 2

sub e van uw concept huisvestingsverordening heeft u de mogelijkheidopgenomen om een

urgentieverklaring te weigerenals de aanvrager niet tenminste twee jaarin uw gemeente heeft

gewoond. Dit isten eerste strijdig met het grondwettelijkegelijkheidsbeginsel, omdat inwoners van

de regioeen ongelijkestartpositiewordt gegeven, die niet door eenwettelijkebepaling wordt

gerechtvaardigd.  Dezebepaling isdaarnaast onwenselijk omdat deze woningzoekendenvanuit een
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onhoudbare situatie dringendop zoek zijnnaar een andere woning, zonder dat dit leidt tot een

wooncarrière. Bovendien geldt deze optie(op grond vande Verordeningwoonruimtebemiddeling 

regio Rotterdam2025)  niet in de andere gemeenten/gebiedenin de regionalewoningmarkt,
waardoor ook omdie reden ongelijkheidontstaat onder de woningzoekenden. Andere gemeenten

hebben de drempel die Ridderkerk opwerpt, niet opgeworpen. Woningzoekenden met eenurgentie 
uit Ridderkerk maken dus evenveel kans op een woning in een andere gemeente binnen de

woningmarktregioals een andere woningzoekende, terwijl dit andersom niet het geval is.

Met deze maatregel worden Ridderkerkers dan ook onevenredig bevoordeeld ten opzichtevan

andere urgenten uit uw urgentieregio(‘Zuidrand’, in de Verordeningwoonruimtebemiddeling regio
Rotterdam 2025 en in de voorgaandeeditieVerordening woonruimtebemiddeling regioRotterdam

2024: Albrandswaard, Barendrecht, Ridderkerk, Charlois, Feijenoord,  Hoogvliet, IJsselmonde). U heeft

hieromtrent geen motivering gegeven.

Intrekking urgentieverklaring (artikel 3.1.4 lid 2 onder b en 3.4.3 lid 3)

We maken ons voorts zorgen om de mogelijkheiddie isopgenomen in artikel 3.1.4 lid 2 onder b een

urgentieverklaring in te trekken als men binnen twee weken niet heeft gereageerdop een woning die

past bijhet zoekprofiel. In een lokaal woonruimtebemiddelingssysteem is het vrijkomendaanbod dat

past bijhet zoekprofiel een stuk kleinerdan in een regionaal systeem. Het risico ontstaat dat er

onvoldoende passendwoningaanbodvrijkomtwaar urgenten (ookvan buiten Ridderkerk) tijdig op

kunnen reageren.

Verder zou de concept huisvestingsverordening de mogelijkhedenbeperkenom vanuit detentie uit te

stromen naar zelfstandig wonen in uw gemeente. U geeft immers aan dat het collegeB&W iederjaar

voorzieningenen instellingenaanmerkt in een aanwijzingsbesluit, maar sluit (gesloten)
accommodaties (zoalspenitentiaireinrichtingen) hiervan uit (art. 3.4.3 lid 3). Dit iseen beweging die

haaks staat op de gedachtevan een snelle re-integratiein de samenleving door ex-gedetineerden.
Wellichtten overvloede, ex-gedetineerdenzijnals wettelijkeurgentengedefinieerdin het

wetsvoorstel Versterking regievolkshuisvesting.

Monitoring (artikel 5.2.1 lid 3)
U bent voornemensjaarlijksinzicht te bieden in de woonruimteverdeling via de monitor

woonruimtebemiddeling (artikel 5.2.1 lid 3). Deze monitor deelt u met ons en de lokale

woningcorporaties. De monitor dient u echter ook te delen en te bespreken met de gemeenten die 

deelnemen aan het Samenwerkingsverband Wonen regioRotterdam. Uw uittreden uit de regionale

samenwerking levert immers een hogeredruk op de sociale huurvoorraad op in deze gemeenten en

heeft een effect op de werkingvan Woonnet Rijnmond.

GS gaan niet met individuele gemeenten in overleg over de voortgang lokale

woonruimtebemiddeling. Dit zou leiden tot een grotere ambtelijkelast bijGS, terwijl uw gemeente

onderdeel uitmaakt van de woondealregioRotterdam. Overleg en afstemming vinden plaatsop dat

niveau. Dit iseen logischoverlegniveau omdat op dat niveau afsprakenworden gemaaktover het

inlopenvan de schaarste in de woningvoorraaden op datzelfde niveau ook afsprakengemaaktzullen

moeten gaan worden (wetsvoorstel Versterking regievolkshuisvesting) over de verdeling en

spreiding van aandachtsgroepenen de wettelijkeurgenten. Als gemeenten niet in staat zijndeze

woningzoekenden in de bestaande woningvoorraadte huisvesten, zal  hiervoor moeten worden

gebouwd. Afspraken hierovervinden ook plaats op het niveau vande woondealregio Rotterdam. Met 

name woningzoekendendie vanuit een urgentewoonsituatie een beroep doen op eenwoning, zullen 

gehinderdworden door een apart woonruimteverdeelsysteem. Dit geldt bijvoorbeeldook voor
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mensen uit uw gemeente dievoor langeretijd zijnopgenomen in eeninstelling buiten Ridderkerk

maar alsgevolg vande conceptverordening niet terug kunnen keren naar hun herkomstgemeente
Ridderkerk. Ook in dit licht bezien iseen lokaal woonruimteverdeelsysteemniet juist.

Overgangsbepalingen(algemeen, artikel 6.1.1 en artikel 6.1.2 lid 3)

U treft overgangsregelingenvoor de overgang tussen de huidigeende nieuwe 

huisvestingsverordeningenvoor woningzoekenden en de uitvoerendeorganisatie(s). Het is ons niet 

duidelijk of deze overgangsregelingenzijnafgestemdmet de gemeenten uit het

SamenwerkingsverbandWonen regioRotterdam en de Maaskoepel, de houder vanWoonnet 

Rijnmond, het regionalewoonruimtebemiddelingsplatform. Dit heeft u in de toelichting bijde 

concept huisvestingsverordening niet toegelicht.

In artikel 6.1.1 is bepaald dat u lopendeaanvragen (voorhuisvestingsvergunning of een urgentie) die

zijnaangevraagd, onder de regelsvan de Verordeningwoonruimtebemiddeling regioRotterdam

2024, worden beoordeeld op deze concept huisvestingsverordening (2026).

Wijvinden het niet wenselijk— tenzijdat gunstigerisvoor de woningzoekende - dat een aanvraag die

isgedaan in de periodedat dehuisvestingsverordening van Ridderkerk nog niet inwerking is

getreden, wordt getoetst aande hand van een nieuwe huisvestingsverordening.  U verandert dan de

spelregelshalverwegehet spel. Dat iszeker in het geval  vankwetsbare woningzoekendendie vanuit 

een kwetsbare situatie een beroep doen op uwgemeente niet wenselijk.  De concept 

huisvestingsverordening  zou navaststelling  dan ook alleen moeten gelden voor nieuwe aanvragen. 

In de overgangsbepalingenregelt  u dat al  bestaande urgentieverklaringenop grondvan de 

Verordeningwoonruimtebemiddeling Rotterdam 2025 (enuw huidigeVerordening

woonruimtebemiddeling 2024) geldig blijvenvoor de duur waarop deze urgentieszijnverleend. Wij
vinden het schrijnenddat urgenten, die zich al  hebben ingeschreven in Woonnet Rijnmonden leges
hebben betaald voor de beoordeling van hun urgentie, zich op basis van het bepaalde in artikel 6.1.2

lid 3 tijdig nógmaalsin uw lokale systeem moeten inschrijven. Ze moeten hierdoor extra moeite doen

en kosten maken om hun urgentiete kunnen verzilveren en de inschrijfduurte behouden. Dat iseen

onwenselijke extra belasting  voor de meest kwetsbare groepen op de woningmarkt. Overigensisons 

niet duidelijk welke bedragen u voor inschrijving, verlenging  van een inschrijving en 

urgentieaanvragen zult gaan rekenen. Kunnen we er vanuit gaan dat u hier geen kosten voor in 

rekening brengt?

Met deze huisvestingsverordening  en eeneigenlokaal woonruimteverdeelsysteemwerpt u extra 

drempelsop voor woningzoekenden buiten uw gemeente terwijl het uw eigeninwoners meer

voordeel oplevert, althans, beoogd isdie voordeel te doen opleveren(hetgeenwijbetwisten). Deze

achterliggendemotiveringvinden wijin strijdmet het streven naar een open en toegankelijke

regionalewoningmarkt, waarbijhet recht op vrijevestiging uitgangspunt is. Wijgeven een negatief
advies aften aanzien van uw voornemen Verordening woonruimtebemiddeling Ridderkerk 2026 vast

te stellen en roepen u nogmaalsop u hierop teherbezinnen en daarover ook in afstemmend overleg  
te treden met de overigegemeenten in de woningmarktregio enMaaskoepel en de in uw gemeente 

toegelateninstellingen, woonconsumentenorganisaties enmet andere daarvoor in aanmerking 
komende organisaties.
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RIDDERKERK

Aan Minister van Volkshuisvesting enRuimtelijkeOrdening 
Mevr. M. Keijzer
Turfmarkt 147

2511 DP Den Haag

Uw briefvan: 13 februari 2025 Ons kenmerk: 2024-043854

Uw kenmerk: 2025-0000162550 Contact:

Bijlage(n):  - Doorkiesnummer: 0180-

E-mailadres: ridderkerk.nl

Datum: apri

Betreft: Regionalesamenwerking regio Rotterdam

Geachte mevrouw Keijzer,

Wij hebben uw brief van13 februari 2025, waarin u uw zorgen uit  over de positievan Ridderkerk in de

regionalesamenwerking binnen deregioRotterdam, in goede orde ontvangen. In deze brief reageren wij

op uw brief.

Wijschetsen naar aanleiding van uw punten kort de situatie in Ridderkerk. Vervolgens gaanwijin op uw 

oproep opnieuw in gesprekte gaan met de regio.

Onze woningvoorraad bestaat momenteel voor ruim 40% uit  sociale huurwoningen, waarvan ruim 70% 

een huurprijsheeft onder de tweede aftoppingsgrens.  Dat maakt Ridderkerk aantrekkelijk voor

woningzoekenden uit de hele regiodie op zoek zijnnaar een sociale huurwoning. Het aantal

woningzoekenden naar een woning in Ridderkerk isde afgelopenjarenhard gestegen. Van 12.123 actief

woningzoekenden in 2017 naar 29.821 actief woningzoekenden in 2023, een stijging van 246%. Voor de

primairedoelgroep van sociale huurwoningensteeg de medianeinschrijfduurin die jarenvan 63

maanden in 2017 naar 85 maanden in 2023. Voor de secundaire doelgroep wasde toename van de

inschrijfduuraanzienlijk groter.  Met andere woorden, wijstellen vast dat de druk op de sociale

woningmarkt in Ridderkerk zeer groot is en nog steeds toeneemt.

U geeft aan dat wijnog niet volledig gebruik maken van de ruimte om woningen met voorrang toe te

wijzenaan woningzoekenden met maatschappelijkeen / of economische binding. Wijconstateren dat

een deel van deze ruimte gebruikt wordt voor woningzoekenden met een urgentewoonvraag en

herhuisvesting van bewoners van herstructureringsprojecten.  Dat beperktde beschikbaarheid van

woningen voor andere woningzoekenden met eenbinding aan Ridderkerk. Dewerkelijkeruimte binnen

de 50% toewijzingsruimte voor woningzoekenden met eenlokale binding die de Huisvestingswet kent,  is

derhalve beperkt.

De instroom van woningzoekenden van buiten Ridderkerk bestaat voor een aanzienlijk deel uit

woningzoekenden met een urgentewoonvraag. In de afgelopenjarenging dat vaak om meerdan de helft 

van de gehele instroom. Wijzien ook dat wijwoningzoekenden in schrijnende,  maar op basis van de

urgentieregeling niet urgente,  situaties regelmatig moeten meedelen dat wijniets voor ze kunnen

betekenen ook al  hebben wijbegrip voor hun woonsituatie.

Koningsplein1

Postbus 271

2980 AG Ridderkerk
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Het hierboven geschetste beeld leidt er toe dat de leefbaarheid in meerdere wijkenin Ridderkerk steeds

meer onder druk komt te staan. Om aan deze leefbaarheid een impulste geven hebben wijeen aanvraag

gedaan voor de Regiodeal “Samen Sterker’. Wijzijnverheugd dat wijin het kader hiervan middelen

toegekend hebben gekregendie wijin de leefbaarheid in onze wijkenkunnen investeren.

U maakt zich zorgenover de regionalesamenwerking binnen de woonregio Rotterdam. Wijconstateren

dat Ridderkerk eenwezenlijke bijdragelevert aan deze samenwerking. In het kader vande

Woningmarktafspraken regioRotterdam en de Woondeal met de provincie en uwministerie behelst ons, 

reeds door de provincievastgestelde, woningbouwprogramma ruim 70% betaalbare woningen. Wij
hebben aan de provincieen de regiolaten weten dat wijopenstaan voor het maken van

woningmarktafsprakenwanneer zij door het lokale bestuur worden bekrachtigd.  Bijhet maken van deze

afsprakenzullen wijaltijd oog hebben voor de belangenvan de Ridderkerkse woningzoekenden.

U vraagt onsin uw brief in gesprek te gaan met de regio. Wijhebben medio maart eenuitnodiging

gestuurdaande provincie,  de regioen Maaskoepel om met elkaar in gesprek te gaanover de positievan

Ridderkerk in deregionalesamenwerking.

Wijbegrijpendat u vragen heeft over onze keuze om woonruimtebemiddeling lokaal te organiseren. Wij

nodigen u daaromvan harte uit voor een werkbezoek aan Ridderkerk, waarbijwijde achtergrondenvan

onze keuze ende uitdagingen waar Ridderkerk voor staat graag met u bespreken.

Hoogachtend,

het college vanburgemeesteren wethouders van Ridderkerk,
8

ze de burgemeester,

mevr. M. Kitselar dhr. C.A. Oosterwijk
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provincie
Zuid-Holland

D- Memo terbespreking 08 september2025

GedeputeerdeA.L. Koning

Contact

Datum

3 september2025

Aan

GedeputeerdeStaten

Kopieaan

Onderwerp
Actualiteit dossier lokale huisvestingsverordening enwoningzoekendensysteem Ridderkerk/ samenwerking 
wonen Rotterdamse regio

Doel memo

Dit memo dient alsactuele informatie over de haperendesamenwerking op hetwonen-dossier inde

woningmarktregioRotterdam. Naar mijnmeningzal  die haperendesamenwerking regiogemeentenaanleiding

geven voor een verzoek aan GS om een aanwijzing op grondvan de Huisvestingswet/Wetgemeenschappelijke

regelingen. Dit verzoek zal  naar mijninschatting op korte termijnaan GS gedaanworden. Dit memo geldt dan

ook als sonderingvoor een mogelijkereactie van onze kant op een dergelijk verzoek, onder aangeven vanrisico-  

kanttekeningen.

Kort samengevat. Om de 12 gemeenten op allefronten van het wonente laten samenwerken, inclusief de

huisvestingsverordening, kan een GS-aanwijzinggegeven worden omin regionaal verband samente werken met 

toepassing van de Wet gemeenschappelijkeregelingen(wgr). Mijnwensiswel dat de gemeenten dan nader

aangeven wat hun voorkeur isvoor de vormop grond vande wer zijvoor zich zien. Opdat wijgeen aanwijzing

geven die op datvlak tot ongenoegen leidt.

Op 17 septembera.s. besprekende wethouders wonen van de 11 samenwerkende gemeenten of zijhun

collegesgaan voorstellen om een aanwijzingsverzoekaan GS te doen alsjuridischeinterventie om Ridderkerk

weer tot samenwerkingte dwingen; ik ben bijdit overleg aanwezig.

De regiogemeentenzoeken voor hun afweging naar het comfort van zoveel mogelijk zekerheid dat GS geen

zwaardere aanwijzingen/opleggingenzullen doen dan maximaal noodzakelijk isvoor het ondervangenvan het

geconstateerdeprobleemen zo dicht mogelijk aansluiten bijde huidigevorm van de regionalesamenwerking.
Een nauwe samenwerkingtussen de 11 gemeenten en provinciein dit traject gewenst. Dat comfort zou ik hen

graag bieden.

Wat speelt erin de woningmarktregioRotterdam (“1  versus 11")  
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Het collegevan B&W van Ridderkerk, bereid op verzoek vande gemeenteraadvaststellingvan een lokaal 

woonruimtebemiddelingsysteem en lokale huisvestingsverordening voor om — 

zo stelt B&W - de Ridderkerkse

inwoners een hogerekans te bieden op een huis in de eigengemeente. De gemeenten in de regio werken— 

op

grondvan een na opheffing van de WGR-plus-regiogemaakte bestuursovereenkomst — samen met een volledig  

onderling afgestemdeVerordeningwoonruimtebemiddeling (inclusief urgenties)  en eengezamenlijk regionaal  

woonruimteverdeelsysteem (Woonnet Rijnmond).

Ridderkerk is sinds 1 januari2025 geen onderdeel vande bestuursovereenkomst meer. Dit betekent dat de 

regionalesamenwerking met Ridderkerk niet alleenwat betreft woonruimteverdeling maar op ‘wonen’ als

geheel is beëindigd. B&W besluit volgensplanning 16 septembera.s. over de lokale ontwerp-

huisvestingsverordening, waarna deze aan de raad ter vaststelling wordt voorgelegd(datum n.t.b). Doel is dat

deze verordening en bijbehorend lokaal woonruimteverdeelsysteem per1 januari 2026 in werking treden. GS

moeten binnen 6 weken advies uitbrengenover de ontwerp huisvestings-verordening; B&W van Ridderkerk is

wettelijk verplicht bijGS om dit advies te vragen.

Wijattendeerden Ridderkerk eerder’ op het belangvan een regionalesamenwerkingop het gebied van

woonruimtebemiddelingen wezen erop dat wij het recht opvrijevestiging en een eerlijkeverdeling van schaarse 

woningen hoogachten. Het vervangen van de huidigeregionaletoewijzing door lokalewoonruimtebemiddeling
doet ons inziens sterk afbreuk aan een evenwichtigeregionaleverdelingvan woningen. Belangrijk iste weten dat

door het volledig afschermen van de woningmarkt de keuzemogelijkhedenvan woningzoekenden, ook voor

woningzoekenden uit Ridderkerk, sterk wordeningeperkt. Hierdoor kunnen woningzoekenden minder snel een 

passendewoningvinden.

Er ontstaan immers gescheidensystemen met minder transparantie, waarvoor aparteinschrijving(en) en reacties 

nodigwordenen met meer inschrijvingskosten.

In lijn hiermee heb ik aan de minister van VRO laten weten (PZH-2025-868785744 van 07-02-2025, bijlage1) dat

de samenwerking op wonen in de regioRotterdam onder druk staat en haarverzocht zich hieroverook uit te

spreken. In dezelfde lijn alsGS roept de minister Ridderkerk op (brief 2025-0000162550 van 13-02-2025, bijlage

2)  … “om zo snelmogelijk in gesprek te gaan met deprovincieZuid-Holland, hetregionale

samenwerkingsverbandWonen RegioRotterdam en Maaskoepelover de regionalesamenwerking, ook in het

licht van de afspraak in de woondeal regioRotterdam (datde samenhangmet bestaande afsprakenen

samenwerkingsstructurenwordt geborgd).  Ik  vraag u daarbijsamen tot een oplossing te komen om de regionale

samenwerkingzo vorm te geven dat we geen extra barrières creëren voor de inwoners in uw gemeente en in de

regioin hun zoektocht naar een huis.” …

Uiteraard is en wordt parallel aan het sturen van brieven zeer regelmatig bestuurlijk overlegdtussen de

gemeenten (wethouderswonen)  enook met Ridderkerk(wethouderwonen). Ik maak onderdeel uit van deze

gesprekken, waarbijin eenaantal gevallenook een vertegenwoordigervan het ministerie VRO aansluit. Ook de

door de minister verzochtegesprekkenhebben plaatsgevonden.
Maar dit alles heeft, geletop het voornemen van B&W Ridderkerk medio september, nog niet tot het door ons 

gewenste resultaat geleid. Dit resultaat zou moeten zijn: Ridderkerk sluit zich weer aanbijde regionale

samenwerkingwonenen bijde afgestemdegezamenlijkeVerordeningwoonruimte-bemiddeling en Woonnet

Rijnmond voorde gezamenlijkeuitvoering van woonruimteverdeling. 

Op 25 augustusjl. overlegdeik in klein comité met vertegenwoordigersvan hetSamenwerkingsverbandWonen

regioRotterdam (SvWrR): wethouder Jan Willem Mijnans—Nissewaard, voorzitter regionalewonen-tafel en

wethouder Sjoerd Kuiper—Maassluisen DG-wonen Chris Kuijpers. Geconstateerd isdat

e Ridderkerk haar voornemen onveranderddoorzet;

es Snelheid van handelen door de11 gemeenten en provinciebelangrijk is, zodat - 

vanwege de provinciale

aanwijzing - voorkomen kan worden dat Ridderkerk haar huisvestingsverordening vaststelt. Op 17

septemberbesprekende gezamenlijke11 wethouders wonen ofzijnhun collegesgaan voorstellen om

-  GS-brief aan Ridderkerk over Regionalehuisvestingsverordening, PZH-2024-860544589 van24-9-2024 

-  GS-brief aan 11 gemeenten regioRotterdam, overAdviesgebundeldeadviesaanvraag verordening  Woonruimtebemiddeling 

2025, PZH-2024-863859374 van20-11-2024 plusbijbehorende:
-  GS-brief aan Ridderkerk, overAdvies aanvraag gebundeldeverordeningWoonruimtebemiddeling,

PZH-2024-863859374 van20-11-2024. 
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een aanwijzingsverzoek aanGS te doenalsjuridische interventie(ziehier onder: juridische 

instrumenten).
e Een zo groot mogelijk draagvlak onder de 11 regiogemeenten is van belang en ten minste Rotterdamzou 

een van de verzoekers moeten zijnvoor een juridischingrijpen;
e Voor de 11 regiogemeentenén provincieis (onvoorwaardelijke) ruggensteun vanuit de minister VROen 

(juridische) hulp van ministerie VRO een voorwaarde voor inzet van eenjuridischtraject;
e Parallel moet verkend worden met VRO of er wisselgeldmogelijk isvoor Ridderkerk, bijv. qua definities

in de huisvestingswetgeving rond (invulling van of zelfs een hoger percentage) toegestaan lokaal

maatwerk.

e Na het besluit van de wethouders wonen op 17 september isaan te raden aan het bestuurlijk gesprek
met Ridderkerk verder aan te halen. Te overwegen:
- CdK contact burgemeester Ridderkerk overde vooraankondiging van de aanvraag om een 

aanwijzing.

. Op woonruimte-verdeling lijkt  
dit niet zinvol,  beide partijen hebben vaststaande standpunte

Ik acht het waarschijnlijk dat een of meer gemeenten vanuit de regioRotterdam zeer binnenkort aan GS een

verzoek tot aanwijzing gaan doen. Waarna in dat geval de formele besluitvormingsroutedoorlopen moet worden

naar GS besluit.

Juridische instrumenten

Zie bijlage 3 voorsheets met samenvatting van dejuridische mogelijkheden. 
Om de impasse rondom de regionalesamenwerking wonen te doorbreken bieden artikel 3 Huisvestingswet en 

artikel 99/100 Wetgemeenschappelijkeregelingen(Wgr) mogelijkheden. Inzet van deze juridischeroutes 

hiervoor isnog niet eerder in Nederland toegepast en erisgeen jurisprudentie. GS kunnen een 

woningmarktregioaanwijzen als eenevenwichtige regionaleverdeling van woonruimte dit naar hun oordeel 

vereist. GS kunnen echter niet eigenstandig overgaan tot het aanwijzenvan een woningmarktregio.

Burgemeesteren wethouders van één of meer gemeenten moeten om de aanwijzing verzoeken. GS kunnen het

verzoek toe-of afwijzen.  Met de enkele aanwijzing iser nog geen sprakevan een evenwichtige regionale

woningmarktomdat de gemeenten in de woningmarktregiodan nog moeten bewerkstelligendat Ridderkerk

samen met de 11 andere gemeenten met eengezamenlijke huisvestingsverordening en

woonruimteverdeelsysteem komt via een gemeenschappelijke regeling. Parallel of volgtijdelijk isook toepassing
van artikel 99 (endaarna 100) Wgr een optie, waarmee GS op verzoek van gemeente(n)  een verplichteregionale

samenwerking op een onderwerp kan afdwingenof uiteindelijk kan opleggen. Het iseen zwaar instrument

omdat de bevoegdheidvan deze gemeenten voor het eigenstandig vaststellen van een lokale

huisvestingsverordening wordt afgenomen.
Dit is ingewikkeldematerie, er zijn voor- ennadelen, er zijnook risico's zowel juridischals politiek- bestuurlijk.  

Juridische en politiek-bestuurlijke kanttekeninge

453293 
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De regiooverweegt mogelijk ook ons te vragen om een moment voor beoordeling van de effecten binnenenige 

maanden na de aanwijzing. Daarvan zou onderdeel kunnen zijneen verzoek vanuit de regio tot weerintrekking  
van de GS-aanwijzing. Deregio moet dan alsnog een eensluidende huisvestingsverordening zien vast te stellen. 

En een eventuele intrekking van de aanwijzing moet deugdelijkworden gemotiveerd, met name waarom GS

ondanks de naar haar oordeel aanvankelijk onevenwichtigewoningmarktregio (artikel 3 Huisvestingswet) en het

zwaarwegend openbaar belang (artikel 99 Wpgr) alsnog van mening zijndat een intrekking nodig is.  Een besluit

tot eventuele intrekking staat open voor bezwaar en beroep.

Een heikel punt nu is nog de weging van het risico voor zowel de regiogemeenten als GS hoe met zo groot

mogelijkezekerheid te bereiken is dat er te allen tijdemet een huisvestingsverordening sturing kan worden

gegeven aan het verdelen van schaarse woningen. Als de regioen Ridderkerk niet tot overeenstemming komen

geldteen jaarna de aanwijzing op grond van artikel 3 het recht van vrijevestiging.  Dit isvoorde gemeenten een 

ongewenst rechtsgevolg en een onzekere situatie. Over de meest zekere manier hoe een periodezonder sturing

op de woningmarkt te voorkomen vindt nog nader juridischoverleg plaats.  De inschatting van dit risico is een

belangrijkeafweging voor de 11 regiogemeenten bijhet al dan niet verzoekenom een aanwijzing. Voor GS isvan 

belang dat voorkomen wordt dat als gevolg van onzebesluiten, er geen enkele sturing meer kan worden 

gegeven aan woonruimteverdeling en bepaalde ingrepen in de bestaande woningvoorraad, zoals splitsing,

onttrekking ed. Vrijevestiging is een grootgoed, maar sturing kunnen geven isvoor een rechtvaardigeverdeling

van schaarse woningen ook noodzakelijk. 
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Aan de heer J.  van Belzen

[adres]

Betreft: bemiddeling Rotterdamseregio 

Den Haag, [datum]

Geachte heer Van Belzen,

Afgelopenwoensdag besprak u met gedeputeerde mevrouw Koning de kwestie rond de 

uitvoering  vande Wet Versterking regie op de volkshuisvesting in de Rotterdamse regio.  

De 12 gemeenten in dezeregio waren tot 1  januari2025 verenigtviaeen overeenkomst met 

elkaar. De zogenoemde bestuursoverseenkomst SvWrR is getekend op 13 december 2024 

door de volgende 11 gemeenten: Rotterdam, Nissewaard, Voorne-aan-Zee, Albrandswaard,

Capelle aan den IJssel,  Lansingerland, Schiedam, Vlaardingen, Maassluis Krimpen aan den

IJssel en Barendrecht.

De raad van de gemeente Ridderkerk heeft voorde zomer definitiefbesloten om uit  het 

woonruimteverdeelsysteemvande Maaskoepel te treden. De samenwerking met de andere

regiogemeenten en deprovincie staat nu al enigetijd onder druk. De beweging die het Rijk
maakt (ook in de wetregievolkshuisvesting) is dat provinciesgemeenten toewijzenaan

woonregio's. Tegelijk is het besluit genomen voor een eigenwoonruimteverdeelsysteem door

de gemeenteraadvan Ridderkerk en zal B&W van Ridderkerk in beginsel uitvoering moeten

geven hieraan. Samenwerking zonder deelname aan het gemeenschappelijke
woonruimteverdeel systeem zien de andere gemeenten niet als oplossing.

Teneinde een bestuurlijk-juridischescalatie te voorkomen wensen de provincie enregioeen 

bemiddelaar aan te stellen die de opdrachtkrijgt  om te bezien of en hoe desamenwerking 

tussen Ridderkerk en de regio kan worden hersteld.

Als oud-burgermeester van de gemeenten Graafstroom en Barendrecht kent u de regio en 

de betrokken bestuurders goed en bent u vaker met succes als bemiddelaar in lastige 

bestuurlijk-juridische dossiersopgetreden. 

Wijstellen het op prijsdat u bereid en beschikbaar bent om de bemiddelingstaak op ute

nemen en onze opdrachtterzake te aanvaarden. Ter voorbereiding van de bemiddeling
zullen we u voorzien van de nodige stukken, waaronder gespreksverslagen en andere

relevante documenten. Wijzullen tevens zorgenvoor ambtelijkeen secretariële

ondersteuning en voordagdagelijksoverleg enafstemming is de heer NE
beschikbaar. Mocht u toch nog andere vragenhebben, dan kunt u ook altijd met

ondergetekende contact opnemen, natuurlijk zal ook contact met gedeputeerde plaatsvinden.

De opdracht zou uiterlijk  op 1  december 2025 moeten wordenafgerond met de toezending 
aan ons van eenbeknoptverslag van uwbevindingen en aanbevelingen. 

Voor uw inzetzijnwe een uurtarief vanSE BTW) overeen gekomen;  zo u wenst

kunt u maandelijksof na afloop van de opdrachtfactureren. Wijzullenu de benodigde

facturatie-gegevensseparaattoesturen.
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Graagverneemik  of u naar aanleiding van het voorgaande vragen heeft. Kunt u ter 

bevestiging vande gemaakte afspraken deze brief voor akkoord ondertekenenen 

terugsturen?

Ik  kijk  uit  naar onzesamenwerking. 

Met vriendelijkegroet.  Voor akkoord,

J. van Belzen

Directeur Bereikbaarheid, Wonen

Recreatie, toerisme en sport
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Sj we provincie
Zuid-Holland Lid GedeputeerdeStaten

en

drs.  ir. A.L. (Anne) Koning

Contact

070 441 61 80

12e

Provinciehuis

Postbus 90602

2509 LP Den Haag
T070-4416611

www.zuid-holland.nl/contact

Datum

25-11-2025

Met spoed behandelen
óns eninerk

Aan de voorzitter van de raad van de gemeente Ridderkerk PZH-2025-883617247

De heer C.A. Oosterwijk, burgemeester
DO5-2013-0009992

Postbus 271
Uw kenmerk

2025-070735

2980 AG RIDDERKERK
u

Bijlagen
0

Onderwerp

Uitnodiging vooroverleg  over woonruimteverdeelsysteem 

Geachte burgemeesterOosterwijk,  voorzitter vande raad van de gemeente Ridderkerk, 

Hierbijnodig  ik namensGedeputeerde Staten (GS) gemeenteraadsledenvan de raad van Ridderkerk 

uit voor een overleg rondom de samenwerking in de Rotterdamse regio op het gebiedvan wonen, en 

dan specifiek  naaraanleiding  van de woonruimteverdeling. We begrijpen dat een eerdere uitnodiging  

nog niet naar uw raadsleden isverspreid.

GS heeft op 11 novemberjl.  eenvoorgenomen besluit vastgesteldwaarover we ons kunnen 

voorstellen dat daaroverbij  u nog vragen leven. Dat voorgenomen besluit isook in afschrift aan de 

gemeente gestuurd.

Graag willen wijde gemeenteraadsledende kans geven omkennis te nemen van onze voornemens. 

Wij kunnen deze dan ook verder toelichten. Hiervoor isop donderdag4 december 2025 tussen 19.00

en 21.30uur de Statenzaal in het Provinciehuis Zuid-Holland georganiseerd evenals eenpublieke 

tribune.

Uit correspondentie metuw griffieblijkt  dat onze aanvankelijkeuitnodiging  voor een overleg in 

Ridderkerk als niet voldoende formeel wordt beschouwd. Hierom iservoor gekozenom uw raad uit

te nodigenop het Provinciehuis. Uiteraard zullenwij zorgen voor eenverslag  van het overleg dat ik  

zal voorzitten.

Tussen 19.30uur en 20.20uur isde voorbespreking (onderling  enin een andere ruimte) om elkaar 

beterte leren kennen en wat technische vragen te kunnen beantwoorden. Van 20.30uurtot

21.30uur isde bijeenkomst ook met een tribune voor mensendiegraag de bespreking willen volgen.  

Tijdenshet openbaregedeelte isflink ruimte voorgeïnteresseerdenop de publieketribune. Wij 

hebben begrependat hierbijin iedergeval twee vertegenwoordigersvanhet ministerie VRO 

aanwezigzullen zijn. Wijvragen mensenzich wel tevoren aante melden. Aanwezigheid kan worden

doorgegevenvia EET© zn."
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Ons kenmerk

PZH-2025-883617247

DOS-2013-0009992

Graag horenwij,  in verband met de organisatie van de bijeenkomst, wie vanuit uw gemeenteraad 

van onze uitnodiging gebruik willen maken. Wij kunnen onsvoorstellen dat vanuit raadsfracties de 

fractievoorzitter of de woordvoeder aanwezig is.  

Ik reken erop dat u deze uitnodiging  op eengoedewijze onder de raadsfractiesverspreiden zie uit 

naar een constructief overleg,

/
Met vriendelijke groet,

drs. ir.  A.LMAnfie)  Koning

Meer informatie www.zuid-holland.nl/contact
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To: Anne Koning e >=." EN EE 7
Cc: 5.1.2e ERE pzh.nl]
From: 51.29

Sent: Mon 11/10/2025 3:43:16 PM

Subject: Akkoord? Brief aan Ridderkerk

Received: Mon 11/10/2025 3:44:04 PM

Verzoek GS tot aanwijzing Geredigeerd.pdf

GS brief aan gemeente Ridderkerk afschrift voorgenomen besluit art 99 Wgr vRT.docx

Hallo Anne,
In de workflow ‘Voorgenomen besluit aanwijzing artikel 99 Wet gemeenschappelijke regelingen Ridderkerk’

heb ik zojuist de volgendedocumenten toegevoegd:
« GS brief aan gemeente Ridderkerk
« Verzoek GS tot aanwijzing

Zie hiervoor ook de bijlagen.
Is met het toevoegenvandeze briefaan Ridderkerk de set akkoord? 

Ik  mail voor de snelheid even directaan je, nav onze afstemming zojuist.
Voor de volledigheidheb ik zojuistook de workflow uitgezet  voor akkoordagendering, mochtjede workflow 

nog willen inzien. Je kunt natuurlijk ook per mail reageren.

Dankjewel alvast!

Groet,

:

provincie
Zuid-Holland Domein Bestuur | Team GS ondersteuning

me
Meer weten over GS-besluiten? Kijkop:_

http:/binnenplein.pzh.nl/groepen/besluitvorming/

7

E zh.nl
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provincie
Zuid-Holland

‘ddie GedeputeerdeStaten

Contact

5.1.2e

Provinciehuis

Postbus 90602

2509 LP Den Haag
T070-4416611

www.zuid-holland.nl/contact

Datum

Zie verzenddatum linksonder

Met spoed behandelen
Ons kenmerk

Aan PZH-2025-882858228

DOS-2013-0009992
Burgemeester en wethouders

i Uw kenmerk
van de gemeenteRidderkerk 

2025-070735

Postbus 271 f

Bijlagen
2980 AG RIDDERKERK 1

Onderwerp

455272 

Afschrift van voorgenomen besluit op grond vanartikel 99 Wet gemeenschappelijke regelingen(Wgr)  

Geacht college,

Hierbijontvangt u een afschrift van ons voorgenomen besluit van 11 november jl. inhoudende een

aanwijzing op grondvan artikel 99 Wet gemeenschappelijke regelingen, dit op het verzoek vande 

gemeenten Albrandswaard, Barendrecht, Capelleaan den IJssel, Krimpen aan den IJssel,

Lansingerland, Maassluis, Nissewaard, Rotterdam, Schiedam, Vlaardingen en Voorne aan Zee.

U ontving eerder eenafschrift van de brief van Gedeputeerde Koning van 28 oktober jl. (PZH-2025-  

8819420862), waarbij deontvangst van gemeld verzoek werd bevestigd.  

Op 4 december aanstaande vinden overleggen in de zin van artikel 99 derde lid Wgr plaats met uw 

collegeen de raad vanRidderkerk. 

Gemeld overleg alsmede uw brieven van31 oktober jl.  en 7 november jl. (uw kenmerk 2025-070735)  

betrekken wij bij  de door onste maken eindafweging. 

Ten aanzien van de opmerking in uw brief van 7 november jl. over het afgezegde overlegvan16 

oktoberjl.  merkenwij hetvolgende op. Dat gedeputeerde Koning de op haar verzoek gereserveerde 

meeting heeft afgezegd, kwam omdat zijop datzelfde moment werd verwacht voor eenbestuurlijk  

gesprek met de Minister vanVolkshuisvesting en RuimtelijkeOrdening. Bovendien voerde de 

provinciaal bemiddelaar op ons initiatief op dat moment al  gesprekken omte zien waar kansen 

zouden liggen ompartijen nader tot elkaar te kunnen laten komen. 

Gedeputeerde Statenvan Zuid-Holland,

Hoogachtend, secretaris,
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Ons kenmerk

PZH-2025-882858228

DOS-2013-0009992

drs. M.A. van Bijnen MBA

voorzitter,

mr. A.W. Kolff

Wij verzoeken u in uwcorrespondentie altijd het DOS-nummer (pm) te vermelden. 

Meer informatie www.zuid-holland.nl/contact

Bijlagen

Voorgenomen besluit tot aanwijzing artikel 99 Wetgemeenschappelijke regelingen 

2/2
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To:  5.1.2e @printbyxerox com EERE >te 0x com]
From: Anne Koning

Sent:  Tue 12/98/2025 7:16:36 PM

Subject: Fw: graag akkoord tbv ondertekening (docs ridderkerk)

Received:  Tue 12/9/2025 7:16:36 PM

def GS brief aan PS- Definitiefbesluit tot aanwijzing art.  99 lid 3Wgr - DOS-2013-0009992.docx

def GS brief aangemeente AlbrandswaardDefinitief besluit aanwijzingart. 99 lid 3 Wgr.docx

def GS voorstel - Besluit tot aanwijzing art. 99 lid 3 Wgr -DOS-2013-0009992 (1).docx

Met vriendelijkegroet,

Anne Koning
GedeputeerdeZuid-Holland

Verzonden vanafde telefoon

Verzonden: Tuesday, December 9, 2025 5:07:12 PM

Aan: Anne Koning;

CC: GSondersteuning;
Onderwerp: graag akkoord tbv ondertekening (docsridderkerk)

Beste Anne,

Graagjouwakkoord op bijgaandestukken waarin in geel gemarkeerd de gedaneaanpassingen nahet gs-

besluit van vandaag.
De andere 11 brieven zijn identiek aangepastaan de brief vanalbrandswaard die ik  bijvoeg.
De zin net boven de ondertekening in de brieven aande gemeenten istoegevoegd ivm de vereisten voor 

publicatievan het besluit/aanwijzing.
Graag jeakkoord, of nog opmerkingen. Dan kan eeadoor voor ondertekening via gso.
Met vriendelijke groeten,

g

provincie
Zuid-Holland

sm

M

E zh.nl

Werkcager EEN
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Zuid-Holland

EN

455172 

GS brief aanProvinciale Staten 

Provincie huis

Postbus 90602

2509 LP Den Haag
T 070 -441 66 11

www.zuid-holland.nl/contact

Datum

9 december 2025

Ons kenmerk

PZH-2025-883850441

DO5-2013-0009992

Bijlagen
3

Aan Provinciale Staten

Onderwerp:

Kennisgeving definitief besluit aanwijzing artikel 99 Wetgemeenschappelijke regelingen 

Geachte Statenleden,

Met deze brief informeren we u over het door GS genomen besluit dat de provincie de gemeenten

Albrandswaard, Barendrecht, Capelleaan den IJssel, Krimpen aan den IJssel, Lansingerland,

Maassluis, Nissewaard, Ridderkerk, Rotterdam, Schiedam, Vlaardingen, Voorne aan Zee een

aanwijzing geeft omte blijven werken met een regionaal woonruimteverdeelsysteem. 

Dit op verzoek van de gemeenten Albrandswaard, Barendrecht, Capelle aanden IJssel, Krimpen aan 

den IJssel, Lansingerland, Maassluis, Nissewaard, Rotterdam, Schiedam,Vlaardingenen Voorne aan

Zee. Het besluit tot aanwijzing op grond van artikel 99 Wet gemeenschappelijke regelingen(Wgr)

treft u in de bijlage aan. Eerder, op 11 november jl. (PZH-2025-882625195) ontving u het 

voorgenomen besluit (o.a, PZH-2025-882633627)  hiertoe. Deze aanwijzing is nu definitiefgemaakt. 

Reflectieprovinciaalbemiddelaar

Op verzoek vanGS heeft de heer Jan van Belzen, oud-burgemeester van de gemeente Barendrecht in 

de afgelopen periodeverkend of de samenwerking in de regio zonder aanwijzing vande provincie in 

stand gehouden kan worden. Helaasiszijn conclusie dat deze impasse door de provinciaal  

bemiddelaar niet te doorbrekenis, Dereflectievande provinciaal  bemiddelaar treft u hierbijals 

bijlageaan.

Overleg 4 decemberjl.  

Met de besturen van de genoemdegemeenten is op 4 decemberjl.  door GS overleg in de zin van 

artikel 99 derde lidWgr gevoerd. In dit overleg hebben de 11 verzoekendegemeenten nogmaals hun 

positie onder woorden gebracht. De gemeente Ridderkerk heeft herhaald dat wordt ingezet op een

eigen woonruimteverdeelsysteem. Het overleg heeft GS niet op andere standpunten gebracht;  het 

eerdere voorgenomen besluit is om die reden, met aanvulling  van argumentatie, omgezet in een
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EN

455172 

provincie
. Ons kenmerk

Zuid-Holland
PZH-2025-883850441

DOS-2013-0009992

definitief besluit tot aanwijzing. Daarnaast heeft nog een separaat overleg plaatsgevonden met de 

gemeenteraad van Ridderkerk.Deimpressievande overleggen treft u als bijlageaan. 

Nadere toelichting

Gedeputeerde Staten hebben grote waardering voor de inzet enresultaten van de gemeente 

Ridderkerk op sociale en betaalbare woningbouw. Wij zijntrots op een gemeente die dusdanigveel

toevoegten echt een verschil maakt in de strijdtegen de wooncrisis. Het (voornementot) opzetten

van een eigenstandig Ridderkerks woonruimteverdeelsysteem maakt dat GSzich geen andere 

mogelijkheid zien dan het geven van een aanwijzing.

De provincie is er, samen met het ministerie van Volkshuisvesting enRuimtelijkeOrdening (VRO) en 

de elf gemeenten vanhet Samenwerkingsverband Wonen regio Rotterdam (hierna: de (woningmarkt-  

)regioRotterdam), vanovertuigd dat een eigen Ridderkerks woonruimteverdeelsysteemgebaseerd 

op een eigen huisvestingsverordening nadelig uitpakt vooralle woningzoekenden in de betreffende 

woningmarktregioen dat het afbreuk doet aan een evenwichtigeverdeling van sociale enbetaalbare 

woonruimte. Bovendien werkt het contraproductief voorde regionalesamenwerking en afstemming 

op alle woononderwerpen, ook zaken die voorde provincie en het Rijk  van zeer groot belang zijn.  

De omstandigheden in Ridderkerk zijnniet zodanig dat dezeuitzonderlijk of onevenredig knellend of 

oneerlijk  te noemenzijn, in verhouding tot de overigegemeenten in de woningmarktregio. Meerdere 

gemeenten in de woningmarktregio verkeren bijna in dezelfde situatie met een knellende

woningmarkt, schaarste aansociale en betaalbare huurwoningen, veel woningzoekenden en veel 

urgenten. Uittreden vormt in dat opzicht geenenkele vorm van oplossing,  integendeel. Voor 

woningzoekenden in alle gemeenten zal het aantal aanbod van sociale huurwoningen afnemen,

tenzij zijzich inschrijven in eenextra woonruimteverdeelsysteem. Tegelijkertijd wordt er niet één 

woning méér toegevoegd door de introductie van een nieuwsysteem. 

GS hebben op 11 novemberjl.  het voornementot een aanwijzingsbesluit uitgesproken met de 

strekking dat de gemeente Ridderkerk samenmet de elf gemeenten op grond van artikel 99 Wgr in 

de woningmarktregio eengemeenschappelijk regeling  dienen te treffen over de verdeling van 

woonruimte gebaseerd op een gezamenlijke huisvestingsverordening, opte volgen binnen twee 

maanden, zonodiggevolgd door een besluit door GS op grond van artikel 100 Wgr (oplegging van de 

regionalesamenwerking).

Dit voorgenomen besluit is per heden definitief. Het definitieve besluit tot aanwijzing zal worden

gedeeld metde elfverzoekende gemeenten, de gemeente Ridderkerk, de Maaskoepel, 

Wooncompas, het ministerie van VRO en het Samenwerkingsverband WonenregioRotterdam. 

Tegen het besluit staat binnen een termijn van zes wekenna bekendmaking bezwaar open bijde 

provincialebezwaarschriftencommissie. GS zullen PS uiteraard informeren indien bezwaar wordt

gemaakt.

2/3
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provincie
Ons kenmerk

Zuid-Holland
PZH-2025-883850441

eeee
DOS-2013-0009992

Brief vangemeente Ridderkerk/ toezegging 

In gemeld definitief besluit gaan GS gemotiveerd in op de briefvan de gemeente Ridderkerk van 31 

oktoberjl.aan GS (kenmerk: 2025-070735), waarvanPS eerder afschrift ontving. GS beschouwen 

hiermee het verzoek om afschriftvan een reactie op deze brief(BW/VA2025.007)  als afgedaan.

Hoogachtend,

voorzitter,

Gedeputeerde Statenvan Zuid-Holland,

secretaris,

mr. A.W. Kolff

drs. M.A. van Bijnen MBA

Bijlagen

1.  Brief aan gemeente inhoudende definitief besluittot aanwijzing artikel 99 Wegr.  (Bijgevoegdis 

de briefaan gemeente Albrandswaard, de brieven aan de overigegemeenten zijn identiek.

2 Reflectievan de bemiddelaar

3. Impressievanoverleg(gen) d.d. 4 december 2025 

3/3
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‘ddie GedeputeerdeStaten
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Contact

Provinciehuis

Postbus 90602

2509 LP Den Haag
T 070-441 66 11

www.zuid-holland.nl/contact

Datum

Zie verzenddatum linksonder

Ons kenmerk

PZH-2025-883838490

College vanBurgemeester en wethouders gemeente DOS-2013-0009992

Albrandswaard Uw kenmerk

Postbus 1000

3160 GA Rhoon iseen

Onderwerp

Definitief besluit aanwijzing artikel 99 Wetgemeenschappelijke regelingen 

Geacht college,

Met uw brief van 7 oktober 2025 heeft u namens uw 11 gemeenten van de (woningmarkt)regio

Rotterdam ons verzocht om een aanwijzing als bedoeld in artikel 3 vande Huisvestingswet 2014 

(verder: Hvw)  en/of eenaanwijzing als bedoeld in artikel 99 van de Wet gemeenschappelijke 

regelingen(verder: Wer). Met deze brief besluiten wij 
— in vervolg op ons voorgenomen besluit van

11 november jl. (PZH-2025-882633627)- op uw verzoek met toepassingvan artikel 99 Wgr, rekening

houdend met de input die verkregen isuit het overleg, onder meer zoals bedoeld in genoemdartikel 

99 Wgr.

Hoewel wij met deze brief uw gemeenten als aanvragers adresseren ende brief daarop inrichten,  

richten wij het besluit alsvervat in deze brief medetot de gemeente Ridderkerk, die wij een kopie 

van dit besluit sturen met het verzoek dit besluit als mede tot haar gericht te beschouwen.

De aanleidingvoor uw verzoek

U wijst op de samenwerking in de regio Rotterdam sinds 2014 op het gebiedvan wonen en

woonruimteverdeling. U betreurt dat de gemeente Ridderkerk de bestuursovereenkomst die 

sindsdien gold,  eind2024 niet heeft verlengd. Dit betreft de eerdere bestuursovereenkomst waarin 

de 12 gemeenten uit de woningmarktregio Rotterdam(dus inclusiefde gemeente Ridderkerk) een 

evenwichtigeregionaleverdelingvan woonruimte mogelijk maakten.

U wenst die samenwerking, gezamenlijke inzet en afstemming te continueren, met inbegripvan de 

mogelijkheden voorde gemeenten omtrent andere onderdelen die de Hvw biedt. De gemeente 

Ridderkerk (verder: Ridderkerk)  wil echter eenlokale huisvestingsverordening met eigen 

woonruimteverdeelsysteemvoor sociale huurwoningen vanwoningcorporatiesvaststellen. 
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U benadrukt het belang van eenregionalewoningmarkt, waarin de 

schaarste aan betaalbare woningen voor(ookurgent) woningzoekenden regionaal wordt aangepakt 

en gelijkluidende regels voor het te huur aanbieden en in gebruik nemen en geven van sociale

huurwoningen vancorporaties en urgentie blijvengelden. 

U geeft aan dat het breken van de gemeente Ridderkerk met de regionalesamenwerking tot

versnippering en verstoring van het evenwicht in de regio leidt. Devestigingsmogelijkhedenvan 

woningzoekenden worden in relevante matebeperkt. Dit leidt naar uw mening tot ongelijkheiden 

rechtsonzekerheid voor de woningzoekenden in de regio.  Naar wijbegrijpenschaart u daar ook de 

woningzoekenden in Ridderkerk onder.

U wijst op de grote schaarste aanbetaalbare koop-  en huurwoningen in de regioen op de 

verhuisbewegingen tussen gemeenten in de regio.  Naar uwmening biedt regionale 

woonruimteverdeling met urgentieregels en regels voor de toewijzing van socialehuurwoningen van 

corporaties die gelijkluidend zijn(1) transparantie, (2) gelijkheid voorde woningzoekenden in de 

regio, (3) doelmatigheid bij de(efficiënte)  inzet van de schaarse woningvoorraad en (4) regionale 

solidariteit bijde huisvesting vankwetsbare groepen. Een lokaal woonruimteverdeelsysteemvoor 

sociale huurwoningen vanwoningcorporaties beperktde mogelijkheden voor (urgent)  

woningzoekenden binnen deregio,  hetgeen een evenwichtige regionalewoonruimteverdeling en 

samenwerking om de woningnood voorhen op te lossen verstoort. Dit leidt tot ongelijke 

behandeling vanwoningzoekenden. 

Algemene reactie

Allereerst merken wijop dat wij uwvisie op het stopzetten van regionalesamenwerking op het 

gebied van wonen door Ridderkerk onderschrijven en delen. Na het stopzetten vande Wgr- 

plusregio'szijnde gemeenten in de regio Rotterdam - dat wil zeggen uw gemeenten enRidderkerk— 
een vrijwilligesamenwerking aangegaan voor onder meer een regionaal woonruimteverdeelsysteem.

Derhalve is er na de Wgr-plusregio’s vanaf de inwerkingtreding van de Hvween woningmarktregio 

zoals gedefinieerd in artikel 1 van de Hvw geweest, waaraan Ridderkerk deelnam(verder: de 

woningmarktregio). De 12 gemeenten maken aldus deel uit van eengebied dat vanuit het oogpunt 

van het functioneren van de woningmarkt als ééngeheel kan worden beschouwd. Die 

woningmarktregio is bevestigd met bestuursovereenkomsten, die tot aan de voorlaatste versie 

daarvan (de Bestuursovereenkomst 2020)  mede door Ridderkerk werden ondertekend.

Ridderkerk heeft in dat kader mede de bepalingen uit die bestuursovereenkomst ondertekend, die de

basis waren voor een regionaal woonruimteverdeelsysteem. Met de bestuursovereenkomst 2020

heeft Ridderkerk onderkend dat zij samen met de andere 11 gemeenten één aaneengesloten

woningmarktregio vormt (eerste bullet van de considerans van de bestuursovereenkomst 2020) en 

dat het,  omdatsprake isvan één woningmarktregio, wenselijk isdat de regels voor het in gebruik 

geven en nemen van goedkope woonruimte in die woningmarktregiogelijkluidendzijn(tweedeen

derde bullet).  Onderdeel vande afspraken was om te komen tot continuering van de eerdere 

afspraken(zesdebullet)  en tot eenregionale standaardtekst voor de woonruimteverdeelregels(‘de 

RegionaleVerdeelregels’ genoemd).

In het kader van de regionalesamenwerking iseen regionaal afgestemde huisvestingsverordening

opgesteld(Verordening Woonruimtebemiddeling Regio Rotterdam 2025)  enin werking alsvervolg op 
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de eerdere regionaal afgestemde huisvestingsverordeningen, waarin is

vastgelegd hoe de beschikbare woonruimte wordt verdeeld en hoe urgentieverlening is

vormgegeven. De uitwerking vande huisvestingsverordening isgeregeldin het regionale 

woonruimteverdeelsysteem Woonnet Rijnmond. 

Wij hebben het bestaan enfunctioneren van deze woningmarktregio en de regionalewerkwijze met 

Woonnet Rijnmond steeds toegejuicht enhet past in het beleid van de provincie Zuid-Holland. Er was 

— tot 2024 — geen reden hier nadere stappenin te nemen. 

De regionaal onder uw11 gemeenten afgestemdeVerordening Woonruimtebemiddeling Regio 

Rotterdam 2025 is niet van kracht in Ridderkerk. Ridderkerk wenst nu binnen de woningmarktregio,

ondanks het bestaan van een regionalewoningmarkt en de eerdere deelname vanRidderkerk 

daaraan, eeneigen, lokaal woonruimteverdeelsysteem en een daarop aansluitende eigen 

huisvestingsverordeningvast te stellen.

Deze breuk met het recente verleden is naar onze mening in strijd met onder meer de Hvw enhet 

belang van eenevenwichtigeverdeling van woonruimte in de woningmarktregio, en daarmee in strijd 

met het belang vanalle woningzoekenden in die regio.  

Regionale afstemmingen de Hvw

De Hvw gaat uit vanregionaleafstemming. Dat volgt het meest nadrukkelijk uit artikel 6 lid 2 Hvw, 

dat bepaalt dat burgemeester enwethouders bijde voorbereiding van de vaststelling  of wijziging van 

een huisvestingsverordening deze afstemmenmet burgemeester en wethouders van de overige 

gemeenten die deel uitmaken van de woningmarktregio waarinde gemeente is gelegen. 

De noodzaak van regionaleafstemming blijkt  ook uit artikel 3 Hvw. Indien eenevenwichtige regionale 

verdeling van woonruimte dat vereist, kunnenGedeputeerde Staten de woningmarktregio aanwijzen 

waarin dan alleen met toepassing vande Wgr het in gebruik nemen of geven van woonruimte en 

wijzigingen in de bestaande woonruimtevoorraad kunnen wordengereguleerd. Het initiatief is 

daarbij aangemeenten gelaten(waaraan uw 11 gemeenten met uw verzoek invulling  hebben 

gegeven).Als sprake isvan een woningmarktregio die eerder als zodanig heeft gefunctioneerd, is de

grondslag voor eendergelijk  verzoek en daarmee ook de noodzaak voor een evenwichtige regionale 

verdeling van woonruimte in een dergelijkewoningmarktregio, een gegeven.

De memorie van toelichting op de wet waarmee het huidige artikel 3 Hvw is ingevoerd geeft aandat 

het belang van een evenwichtigewoningmarkt met name aande orde is in verstedelijkteregio’swaar 

de gemeenten vanelkaar afhankelijk zijn,  maar hun belangen niet zonder meer parallel lopen.  De 

wetgever schetst hiermee eensituatie zoals die nu in de onderhavige regioaan de orde is.  

Ook blijkt  de noodzaakvan eenregionalebenadering uit artikel 6 lid 3 Hvw. Dat artikellid bepaalt dat 

bijde voorbereiding van eenhuisvestingsverordening advies aan Gedeputeerde Staten moet worden 

gevraagd over de gevolgen voorde regionalewoningmarkt, de woningbouwopgave en de toepassing 

van artikel 14.

Verder blijkt  uit artikel 6 lid4 Hvwdat de gemeenteraad bijeen voornemen tot het vaststellen van 

een huisvestingsverordening vanuit het oogpunt vanhet bestrijden van onevenwichtige en 

onrechtvaardige effecten vanschaarste aan woonruimte (watook het geval is in Ridderkerk), in de 
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gemeentelijke woonvisie onder meerde inzet van de gemeente op het 

gebied vande regionalewoningbouwopgave dient te onderbouwen. 

Ook wijzen wijerop dat de 12 gemeenten onderdeel uitmaken van de woondealregio Rotterdam in

welk verband in het Regioakkoord 2022 afspraken zijngemaakt over de woonopgaven. In dit 

Regioakkoord 2022 is— onder meer 
— als doelstelling opgenomen een regionaal gelijkmatigere

toegang tot, kort gezegd, sociale huurwoningen. Ook Ridderkerk heeft haar handtekening onder dit

akkoord gezet.

De noodzaak van regionaleafstemming en het in acht nemen vande noodzaak voor een 

evenwichtigeregionaleverdeling van woonruimten in de onderhavigewoningmarktregio waar uw

gemeenten en Ridderkerk deel van uitmaken, staat naar onzemening vast. In dat kader merken wij 

ten overvloede op dat de Wet versterking regievolkshuisvesting, die naar verwachtingvolgend jaar

van kracht wordt, in veel opzichten tot regionalesamenwerkingverplicht, waaronder ook ten aanzien 

van de besluiten op basis vande Hvw. 

Het verzoek van Ridderkerk voor advies tot het vaststellen van een lokale huisvestingsverordening

Op 23 september 2025 ontvingen wij van Ridderkerk het verzoek advies te geven overde 

voorgenomen vaststelling  van eenlokale huisvestingsverordening, zonder regionaal 

woonruimteverdeelsysteem. Dit voornemen is een direct gevolgvande in uw brief beschreven 

aanleiding voor uw verzoek, zijnde dat de wens vanRidderkerk om de samenwerking in de regio niet 

te continueren zich concretiseert in het willen vaststellen van eenlokale huisvestingsverordening met

lokaal woonruimteverdeelsysteem.

Bij brief van21 oktober 2025 (kenmerk PZH-PZH-2025-881376129)  hebben wij Ridderkerk dringend 

verzocht de (concept-)verordening niet in december vast testellen. Het college van burgemeesteren 

wethouders (‘het college’)  heeft bij brief van 7 november 2025 (kenmerk2025-070735) aangegeven 

vooralsnog geen reden te zien om aan dat verzoek gehoor tegeven. Daarin heeft zij een aantal 

argumenten genoemd, die eldersin deze aanwijzing geadresseerd worden. 

Het college heeft ook gevraagd om eennadere onderbouwing waarom het vaststellen van de lokale 

huisvestingsverordening met een eigen woonruimteverdeelsysteem in strijd met de Hvw zou zijn.  Die

nadere onderbouwing gevenwij in de onderhavige aanwijzing, en hebben wij reeds gegeven in onze 

brief d.d. 29 oktober 2025 (PZH-2025-881555368)  waarin wij negatiefover het voornemen van

Ridderkerk hebben geadviseerd. Een afschrift vandit advies hebben wij op 29 oktober 2025 bijbrief 

met u gedeeld.

De gronden uit dat genoemde advies zijn direct van toepassing op uw verzoek tot het geven van een

aanwijzing. Wijverzoeken u die gronden in de onderhavige brief als herhaald en ingelast te

beschouwen. Het advies istoegezonden als bijlagebijhet genoemde voorgenomenbesluit van 11 

november jl.

In het navolgende gaanwij meer specifiek in op uw verzoek om een aanwijzing. 

Noodzaak voor afstemming metlokale woningcorporaties en praktischeaspecten 
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Artikel 6 Hvw stelt met lid 1 de noodzaak voor overleg met de in de

gemeente werkzame toegelaten instellingen, woonconsumentenorganisaties en andere daarvoor in

aanmerking komendeorganisaties bij de vaststelling  van een huisvestingsverordening voorop. Wij 

hebben van Ridderkerk geen inzicht gekregen in de uitkomst van dat overleg enmet welke 

organisatiesoverleg isgepleegd.

Het aanwijzen vanvergunning plichtige woonruimte (Ridderkerk beperkt zich daarbij in haar 

voornemen tot woonruimten van woningcorporaties)  mag niet tot gevolg hebben dat 

woningcorporaties mogenworden beperkt in hun taak om passend aan de doelgroep toe te wijzen 

(artikel 9 lid 2 onder c Hvw).

Woningcorporaties zijn zodoendepartijen waarmee primair bijvoornemens over 

woonruimteverdeling overleg moet wordengepleegd en wiens input daarbij van groot belang moet 

worden geacht. Eenlokaal woonruimteverdeelsysteem beperktwoningcorporaties in hun 

mogelijkheden passend toe te wijzen aande doelgroep. De mogelijkheden passendtoe te wijzen 

worden dan immers beperkt tot een onderdeel vande doelgroep die gezien de regionalenoodzaak 

feitelijk  ruimer is.  Het voornemen vanRidderkerk houdt geen, althans volstrekt onvoldoende 

rekening metdeze aspecten, zodat dat voornemen ook in strijd met onder meer de artikelen 3:2 en 

3:4 van de Algemene wet bestuursrecht is genomen. 

Een belangrijkeorganisatie in dat verband isdegrootste lokale woningcorporatie te Ridderkerk, de 

stichting Wooncompas. Zij heeft de gemeenteraad vanRidderkerk op 29 septemberjl. een brief 

gestuurd, die op de website van de gemeente is gepubliceerd. Deze brief geeft inzicht in de bezwaren 

van deze organisatietegen het voornemen van Ridderkerk en maakt duidelijk  dat ditvoornemen niet

alleen strijdig  is met de uitgangspunten van de Huisvestingswet, maar dat het ook praktisch niet goed 

uitvoerbaar is en niet in het belangvan de woningzoekenden is.

Zijwijst erop dat een lokaal woonruimteverdeelsysteemvoor de korte en langeretermijnvoor

praktischeproblemen voor haar zorgt ennadelig  is voor bewoners in de regio en in Ridderkerk. Zij 

wijst op de noodzaakvan intensieve afstemming met de regio.  Ook wijst zij op de dubbele financiële 

lasten voor woningzoekenden in Ridderkerk om zich in meerdere systemen in te schrijven,  met ook

dubbele administratieve lasten tot gevolg. Voortsplaatst zij kanttekeningen bij de kennelijk bij 

Ridderkerk levende gedachte dat eenlokaal woonruimtebemiddelingssysteem nodig zou zijn.  

Zijgeeft aandat woningzoekenden uit Ridderkerk al  in Ridderkerk een veel grotere kans hebben een 

woningte vinden dan woningzoekenden eldersuit de regio.  Ook wijst zij erop dat de mogelijkheiddie 

een verordening biedt omlokale woningzoekenden voorrang te geven onvoldoende door Ridderkerk 

is benut en dat in de praktijk de bestaande mogelijkheden omwoningzoekenden uit Ridderkerk te 

huisvesten, doorstromingvan senioren en herhuisvesting bijherstructurering terealiseren, ruim 

voldoende zijn. Ook wordt genoemd dat ergrote zorgen zijnvoor het kunnen huisvesten van 

kwetsbare urgent woningzoekenden uit deregio.  Tevens merkt zij  op dat het nooit de bedoeling kan 

zijnmet woningtoewijzing groepen uit te sluiten.

Recent heeft Wooncompas tijdens de raadsvergadering van 2 oktober 2025 een mondelinge 

inspraakreactie gegeven waarinzij nogmaals uitsprak bezwaren te hebben bijhetvoornemen van 
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