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Ridderkerk om een lokale huisvestingsverordening meteigen 

woonruimteverdeelsysteemvast te stellen.

Wij onderschrijven de bezwarenvan Wooncompas en leggen die bij  deze mede ten grondslag aan het 

onderhavige besluit.

Noodzaak lokaal woonruimteverdeelsysteem ontbreekt

In ditverband wijzen wij  nogspecifiek op de VerordeningWoonruimtebemiddeling regio Rotterdam 

2024 die gold op het moment dat Ridderkerk besloot de Bestuursovereenkomst 2020 niet te 

verlengen. Die biedt — net als de Hvw — mogelijkheden om meer woningen binnen de gemeenten in

de woningmarktregio toe tewijzen aan woningzoekenden met binding met de betreffende 

gemeente.

Uit toewijzingscijfers vande Maaskoepel blijkt  dat 41% van het aantal verhuringen wordt toegekend 

aan woningzoekenden die voldoen aan een bindingseis.  Dit illustreert wat Wooncompas in haar brief

aangeeft. Ridderkerk loopt nog niet tegen de grenzen aan van de huidige mogelijkheden, zodat ook

daarom — onverminderd de motivering voor het overige in dit besluit — de noodzaak omte komen tot 

een lokale huisvestingsverordening ontbreekt.

Belangenwoningzoekenden

Dat de belangenvan de woningzoekenden in de regio door het afschermen vande woningmarkt in 

Ridderkerk geschaad worden, ligt ten grondslag aan uwverzoek. Ook Ridderkerk zal dat in ieder geval 

ten aanzien van de woningzoekenden in andere gemeenten dan haar eigen, waarschijnlijk niet

miskennen, zij  het dat zij de belangen van de woningzoekenden in Ridderkerk (kennelijk) zwaarder 

wil laten wegen.

Wij willen nogmaals benadrukken dat ook de belangen vande woningzoekenden in Ridderkerk met 

een lokaal stelsel niet gediend worden. Zij zijn duurder uit,  moeten zich,  indien zij ook op woningen in 

de andere 11 gemeenten willen reageren, in meerdere systemen inschrijven en bovendien is  het zeer 

de vraag of de kansen op de woningmarkt vande gemeente Ridderkerk door het stelsel toenemen. 

Een deugdelijke motivering voorde premisse dat de gemeentelijkewoningzoekenden wel met de 

door Ridderkerk voorgenomen concept huisvestingsverordeninggediend zoudenzijn, zien wij  niet. 

Het toepassen van eeneigen woonruimteverdeelsysteem beperkt het beginsel  van vrijevestiging 

zonder legitimerendegrondslag enbewerkstelligtfeitelijk dat woningzoekenden uit de regioin 

Ridderkerk worden geweerd, dan wel dat hunmogelijkheden ten onrechte worden beperkt. 

Eerdere contacten met de 11 gemeenten enRidderkerk 

Al sinds het besluit van Ridderkerk de bestaande situatie van een regionaal

woonruimteverdelingssysteem niet tewillen continueren, te breken met de samenwerkingen toe te 

werken naar een lokaal woonruimteverdeelsysteem is  er intensief gecommuniceerd met u en

Ridderkerk.

Met Ridderkerk is diverse malen overleggepleegd. Onder meer hebben wij op 24 september2024

(PZH-2024-860544589) een brief aan Ridderkerk gestuurd met de dringende oproep geen lokaal

woonruimteverdeelsysteem opte zetten, omdat wij grote meerwaarde zien in het handhaven van 
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het woonruimteverdeelsysteem voorde gehele regio, inclusief 

Ridderkerk. Die oproep is  nadien herhaald en nader toegelicht bij brief van 12 november 2024 (PZH-

2024-863859374), enook vertolkt door de Minister vanVRO, SvWrR, de Maaskoepel en 

Wooncompas.

Zo heeft SvWrR Ridderkerk met een brief van 30 september 2024aangeschreven en haar gewezen op 

aspecten die ook in onderhavig besluit worden genoemd. Op Ridderkerk is  een dringend beroep 

gedaan om het voornemen uit het regionalewoonruimteverdeelsysteem testappen te 

heroverwegen en samente blijven werken aan het gezamenlijkoplossen van de problematiek in de 

woningmarktregio Rotterdam.

Bij de al  genoemde brief van128 november 2024 (PZH-2024-863859374)  hebben wij gereageerd op 

uw adviesverzoek over de regionaal afgestemdeverordening, die helaas niet mede namens

Ridderkerk kon worden voorgelegd aan ons. Wij hebben in die brief onder meer aangegeven graag te 

zien dat u de constructieve samenwerking vanuit uwkant met Ridderkerk zou blijvenvoortzetten, 

over zowel de afstemming over de huisvestingsverordeningen als over andere woononderwerpen in 

de regio.  In diezin is  ook Ridderkerk aangeschreven (PZH-2024-863859374)  en is  haar een kopievan 

de brief aan het Samenwerkingsverband WonenregioRotterdam (SvWrR) verstrekt. Ridderkerk heeft 

bij  briefvan6 december 2024 aangegeven te volharden in haar voornemen een lokaal 

woonruimteverdeelsysteem enbijbehorende lokale huisvestingsverordening na te streven. 

Op 7 februari 2025 heeft de Maaskoepel namens 22 woningcorporaties de Minister van 

Volkshuisvesting en RuimtelijkeOrdening(verder: de Minister) aangeschreven enhaar zorgen geuit.  

Bij  briefvandiezelfde dag(PZH-2025-868785744)  heeft gedeputeerde drs. ir A.L. Koning haar zorgen 

bij die Minister geuit en om steun gevraagd in deze kwestie. Bij  brief van 13 februari 2025 heeft de 

Minister Ridderkerk aangeschreven naar aanleiding van voornoemde brieven. Onder meer wijst zij  

erop dat ongeachtof Ridderkerk deelneemt aan een regionaal woonruimteverdeelsysteem

woningzoekenden uit deregio binnen de kaders die zij  in haar brief op basis van de Hvw aangeeft, 

niet mogen worden geweerd. Ook wijst zij  op de woondeal regioRotterdam die samenhangt met 

bestaande afspraken endie samenwerkingsstructuren borgt. Zij heeft Ridderkerk gevraagd samen 

met de regio tot een oplossing te komen om de regionalesamenwerking zo vorm te geven dat er

geen extra barrières wordengecreëerdvoor de inwoners in Ridderkerk en in de regio in hun

zoektocht naar een huis. 

Ridderkerk heeft de Minister bij  briefvan4 april  2025 geantwoord. Zij wijst op de druk op de 

woningmarkt in Ridderkerk ende instroom van urgenten uit de regio die de leefbaarheid van wijken 

onder druk zou zetten. Overigens erkentzij  in diezelfde brief dat zij om aan de leefbaarheid een 

impulste geven een aanvraag heeft ingediend voor de Regiodeal “Samen Sterker” endat zij verheugd 

is  dat die is gehonoreerd zodat zij daarmee in de leefbaarheid van haar wijken kan investeren. Van

haar keuze woonruimtebemiddeling lokaal teorganiseren neemt zij echter geen afstand. 

Op 24 juni jl,  als vervolgop het overleg van11 april jl.,  hebben wij  met u, dan wel SvWrR, en 

Ridderkerk, de Maaskoepel en het ministerie van VRO een tiental alternatieve denkrichtingenvoor 

sturingsmogelijkhedengeformuleerd. Onze verwachting was dat deze medein overleg met 

Ridderkerk tot stand gekomen alternatieven tot een herbezinningzouden leiden voor het nastreven 
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van een lokaal woonruimteverdelingssysteem. Ridderkerk heeft deze

route kennelijk,  enzonder verdere mededelingen aan ons verlaten. 

Ook is er met Ridderkerk gezocht naaralternatieve oplossingen, maar heeft Ridderkerk de gevonden 

oplossingen niet in haar keuzes geïmplementeerd. Tevens is  een bemiddelaar ingeschakeld. Dit alles 

zonder het gewenste resultaat waarbij Ridderkerk de eigen wegverlaat en weer aansluiting zoekt bij  

deregio.

Strijdigheid metde gemeentelijkewoonvisie 

Het voornemen van Ridderkerk is  boven in strijd  met artikel 6 lid  4 Hvw dat onder meer(ook) bepaalt 

dat indien de gemeenteraad voornemens is een huisvestingsverordening vast te stellen vanuit het 

oogpunt van het bestrijden vanonevenwichtige en onrechtvaardigeeffecten van schaarste aan 

woonruimte, de gemeenteraad in de woonvisie de maatregelen onderbouwt diezij neemt om deze 

schaarste tegen te gaanen de inzet van de gemeente op het gebied van de regionale 

woningbouwopgave. Hiermeewordt bereikt dat de onderbouwing en de beweegredenen van de 

gemeente inzichtelijkerwordenen beter integraal gewogen kunnen worden (ook door derde

partijen).

In de Woonvisie Ridderkerk 2021-2026 is een onderbouwinggegeven van de schaarste ende 

woningbouwprogrammering. Dit is  gedaan vanuithet perspectief van de samenwerking binnen de 

woningmarktregio. De onderbouwing enbeweegredenen van de gemeente om te komen tot een 

lokale huisvestingsverordeningwijken daarvan af,  zodat de recentebeleidslijn omtrent het eigen 

woonruimteverdeelsysteem niet strookt met het beleid uit de woonvisie. In die woonvisiewordtjuist  
het belang vanregionalesamenwerking benadrukt: ‘Wij  maken onderdeel uit van een grotere 

grootstedelijkeregio.  Rond onzegemeente staat geen hek’, ‘De druk op de regionaleen lokale 

woningmarktis groot:  we moeten ook als regio snel schakelen omde tekorten op te lossen.’,  ‘We 

willen ons positioneren als eenaantrekkelijkegemeente om te wonen, recreëren en werken. Voor de 

Ridderkerkers, maar ook voor de regio’.

Het vaststellen van een lokale huisvestingsverordening met een eigen woonruimteverdeelsysteem

druist in tegen watin de woonvisie wordt vastgesteld over het belang van regionalesamenwerking. 

Om die reden is aan de noodzaak van een onderbouwing in de woonvisie zoals bedoeld in artikel 6 lid

4 Hvw nietvoldaan. Integendeel. Degemeentelijke woonvisie onderbouwt juist de noodzaak voor 

een regionalesamenwerking.

Tussenconclusie

Op basis van het voorgaande komenwij, net zoals in ons advies over het voornemen van Ridderkerk 

een lokale huisvestingsverordening vast testellen, tot de conclusie dat de noodzaak voor een 

evenwichtige regionaleverdeling vanwoonruimte in de Rotterdamse woningmarktregio groot is en 

een lokale huisvestingsverordening met een eigen woonruimteverdeelsysteem dus in strijd is  met de

Hvw, de woonvisie vanRidderkerk, de eerdere bestuursovereenkomst en het beleid dat in de 

woningmarktregio waarvande 12 gemeenten (inclusief Ridderkerk) onderdeel uitmaken gevoerd 

wordt, alsmedein strijd  met de belangen van de woningzoekenden in de regio én in de gemeente 

Ridderkerk.

Bovendien is de lokale huisvestingsverordening in strijd  met deuitdrukkelijke wens van gemeenten 

en de zienswijze vande lokale woningcorporatie. 
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Schriftelijkereactie Ridderkerk op verzoek gemeenten tot aanwijzing

Op 31 oktober 2025 heeft het college vanburgemeester en wethouders van Ridderkerk (“het  

college’)  per brief (‘debrief’, kenmerk 2025-070735) gereageerdop het verzoek van de overige 

gemeenten uit de woningmarktregio eenaanwijzingte geven. Het doel van die brief is  om uit te 

leggenwaarom er naar het oordeel van Ridderkerk een juridischegrondslag noch noodzaak bestaat

voor het geven van de aanwijzing, omdat die eenverregaande inbreuk op de gemeentelijke 

autonomie zou betekenen enslechts kan worden gegeven indien aan strikte wettelijkevoorwaarden

is voldaan.

Het college noemteen aantal cijfermatige en inhoudelijkeargumenten die een disproportionele, 

toenemende druk op de woningvoorraad vanRidderkerk moeten aantonen, die naar mening van het 

collegeterecht tot het aansturen op een lokale huisvestingsverordening en een lokaal 

woonruimtebemiddelingssysteem hebben doen besluiten.

Hierna geven wij  een reactie op de cijfermatigeargumenten uit de brief. 

ï. Quotum maatschappelijke eneconomische binding grotendeels opgebruikt 

Ridderkerk heeft 44% van de wettelijk mogelijke 50% toegewezen aan woningzoekenden met

maatschappelijkeen/of economische binding,  waarvan een deel aanurgent woningzoekenden en 

een deel voor herhuisvesting als gevolg vanherstructureringsprojecten. 

Reactie Gedeputeerde Staten:

Kennelijk is  niet het volledige potentiëlequotum uit artikel 14 Hvw gebruikt zodat er nog ruimte is  

voor huisvesting van lokaal woningzoekenden. Die kunnen ook nog reageren op het woningaanbod

dat niet speciaal  voor hen is gereserveerd. De toewijzing aan economisch en maatschappelijk 

gebonden woningzoekenden is ook bedoeld voor de doelgroepen die het collegenoemt, zodat dit

niet wijstop een niet proportionelebelasting.  Uit de Monitor woonruimtebemiddeling regio 

Rotterdam tabellenboek eerste helft 2025 blijktdat dit percentage is  gedaald naar42%. Ridderkerk 

benut dus al  zeer geruime tijd niet alle beleidsruimte die beschikbaar is.

2. Toewijzingdoor directe bemiddelingenstatushouders 

In de gemeente Ridderkerk worden relatiefveel woningen (in 2024 55%) toegewezendoor middel 

van directe bemiddeling, mede door huisvestingvan statushouders.

Reactie Gedeputeerde Staten:

Ridderkerk is  niet uniek wat dit onderwerp betreft. Ten minste vier andere gemeenten in de regio

huisvesten meer statushouders, nog los van de huisvestingvan ontheemden uit Oekraïne.

Huisvesting van statushouders, maar ook van ontheemde Oekraïners is  daarnaast een wettelijk

bepaaldeopdracht, die daarom niet als eenbuitenproportionele opgave ten opzichtevan de 

woningmarktregio kan wordengezien. Bovendien blijkt uit analyse d.d. 18 juni  2025 (de‘Analysevan 

Data woonruimtebemiddeling/ Gegevens over de woonruimtebemiddeling in de gemeente 

Ridderkerk ten opzichte vande andere gemeenten in de regio Rotterdam’)  dat een relatief groot deel 

van de directe bemiddelden in Ridderkerk niet-urgentwoningzoekenden zijn.
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3. Veelsociale voorraad in stand gehouden

Ridderkerk heeft de sociale voorraad in stand gehouden enuitgebreid, terwijl enkele omliggende 

gemeenten dat niet doen of zelfs aande sociale voorraad onttrekken. 

Reactie Gedeputeerde Staten:

De cijfers van het CBS en de verantwoordingsinformatie vande woningcorporaties in Ridderkerk (‘de 

dVi')  tonen dat het aandeel sociale huurwoningen in Ridderkerk tussen eind 2018 en eind 2023 is

gedaald met1,7%. Deze daling is  sterker dan de gemiddeldedaling in de regio van 1,2%. 

4. Lange inschrijfduur woningzoekenden in Ridderkerk

De primaire doelgroep voor sociale huurwoningen had eenmediane inschrijfduur voor een woning in 

2024 van 85 maanden, terwijl  dat voor de gehele woonregio 67 maanden was. De secundaire 

doelgroep had een nog langereinschrijfduur.

Reactie gedeputeerde Staten:

De Monitor Woonruimtebemiddeling regio Rotterdam 2024 toont dat de medianeinschrijfduurvoor 

de primairedoelgroep in Ridderkerk in 2024, 34 maanden was. In acht andere gemeenten in de regio

was de inschrijfduur hoger. Dat de druk op de woningmarkt hoog is, geldtdus niet alleen voor

Ridderkerk. Een lokaal toewijzingssysteem verlicht de druk opde woningmarktbovendien niet. Het 

werpt extra barrières op voor woningzoekenden zowel uit Ridderkerk als uit de anderegemeenten 

en verstoort de regionaleaanpak.

5:  In Ridderkerk stromen meer urgenten in (bullet5,  6 en7 uitde brief  van Ridderkerk)  

De instroom woningzoekenden van elders uit de woningmarktregio naar Ridderkerk bestond in 2022

uit 75%, in 2023 en 2024 uit 60% woningzoekenden met eenurgente woonvraag. In de woonregio 

gaat 34% vande beschikbaar komende sociale huurwoningen naar urgentwoningzoekenden. In 

Ridderkerk is dat 56%. In de woonregiogaat 64% naar regulierwoningzoekenden. In Ridderkerk is  dat

44%.

Reactie Gedeputeerde Staten:

De monitor Woonruimtebemiddeling regio Rotterdam 2024 toont eenander beeld. Regionaal was in 

2024 32% regulier urgentwoningzoekende, terwijl dit in Ridderkerk 28% was. Ook in 2023 was het

aandeel in Ridderkerk lager dan regionaal.

6.  Relatiefgroterestijging woningzoekenden in Ridderkerk

Het aantal woningzoekenden dat eensociale huurwoning in Ridderkerk zoekt, neemt jaarlijks toe. 

Van 12.123 actief woningzoekenden in 2017 naar 30.305 in 2024; een stijging van 250%. Het aantal

actief woningzoekenden in de gehelewoonregio steeg toenminder, namelijk met 144%. 

Reactie Gedeputeerde Staten:

Ridderkerk is  niet uniek in de stijging van het aantal woningzoekenden. De Woonbarometer vande 

provincie Zuid-Holland toont dat vijf gemeenten in de woningmarktregio een hogere stijgingvan het

aantal woningzoekenden laten zien dan Ridderkerk tussen 2019 en 2023.

7. Opgave van 70% betaalbare woningen voor Ridderkerk
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Ridderkerk levert een bovengemiddelde bijdrageaan de regionale

samenwerking. Op basisvan de Woningmarktafspraken regio Rotterdam en de Woondeal met de

provincie Zuid-Holland en het ministerie van VRO is de opgave voor Ridderkerk ruim 70% betaalbare 

woningen.

Reactie Gedeputeerde Staten:

De opgave die Ridderkerk heeft, is  positief  voorde regio en wordt door ons gewaardeerd. Echter, ook 

andere gemeenten in de woningmarktregio nemen eenhoge opgave betaalbare woningen voor hun 

rekening. Bovendien is  niet duidelijkwaarom een opgave tot realisatie van een hoog percentage

betaalbare woningen, eenafsplitsing van het regionaleSamenwerkingsverband Wonen regio 

Rotterdam wat betreft het woonruimteverdeelsysteem rechtvaardigt.  Het voornemendaartoe eind 

2024 heeft de samenwerkingop het gebied vanhet wonen in de regio al verzwakt. Dit volgt 

bijvoorbeeld al  uit het gegeven dat in het Regioakkoord 2022 waarop Ridderkerk zich kennelijk 

baseert, eveneens eenregionaal gelijkmatigeretoegang tot, kort gezegd, sociale huurwoningen is  

opgenomen.

Conclusies naar aanleidingvan de brief van 31 oktober van Ridderkerk, cijfermatigeaspecten

Ridderkerk concludeert in haar brief dat uit de door haar genoemde cijfers blijkt dat momenteel

sprake is vandisproportionele en toenemende druk op haar woningvoorraad.Op grondvan de door 

ons weergegeven cijfers  kunnen wij  die conclusie niet delen en kunnen wij  deels zelfstegengesteld

concluderen. Dit is  in lijn  methet overig in deze aanwijzinggestelde. 

Voor zover Ridderkerk echter geheel ofgedeeltelijk terecht zoukunnen concluderen dat sprake is van 

disproportionele druk op de Ridderkerkse woningmarkt (wat wij  niet kunnen constateren),  menen wij  

dat dit niet afdoet aan de noodzaak tot regionalesamenwerkingop grond van de Hvw.

Of de druk op de woningvoorraadvan Ridderkerk nu hoger is,  zoals zij stelt, of dat dit niet kan 

worden geconcludeerd, dient altijd  op basis van de Hvw in regionaal verband te worden bezien. Ten 

overvloede wordt in ditverband herhaald dat er geen aanleiding is te veronderstellen dat eenlokaal 

toewijzingssysteem eenverlaging van het aantal woningzoekenden voor Ridderkerk zal opleveren, 

maar dat ditwel meer barrières oplevert,  zowel voorwoningzoekenden uit Ridderkerk als 

daarbuiten.

Wij zijn vanmening dat de onderhavige aanwijzing een geschikt,  noodzakelijk en evenredig middel is  

om tot een evenwichtigeverdelingvan woonruimte in de regiote komen.

Overige aspecten naar aanleiding vande brief van 31 oktober van Ridderkerk 

In aanvulling op de cijfermatigeargumenten geeft het college in haar brief aan dat door de door haar 

geschetste situatie de leefbaarheid in meerderewijken onder druk komt te staan. Wij hebben in deze 

aanwijzing onder ‘Eerdere contacten met de 11 gemeenten enRidderkerk’, aangegeven dat 

Ridderkerk al  ondersteuning bij deze problematiek heeft ontvangen. Daarnaast wijzen wij erop dat de 

leefbaarheid in meerdere — zo niet alle— 

gemeenten in de woningmarktregio onder druk staat. Een

regionaal woonruimteverdeelsysteem is één van de middelen om tot een evenwichtigere regionale

verdeling vandeze problematiek te komen. 
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Voorts geefthet collegevanRidderkerk aan dat een lokaal 

woonruimtebemiddelingssysteem door deprovincieZuid-Holland elders impliciet is aanvaard. Het is  

juist dat er binnen de provincie gemeenten zijn die een lokaal woonruimteverdeelsysteem hebben en 

dat bijvoorbeeld binnen deregio Midden-Holland meerdere woonruimteverdeelsystemen actief zijn.  

Die situatie verschilt echter van de situatie van Ridderkerk, omdat daar vanaf de vormingvandie 

regio lokale woonruimteverdeelsystemen actief waren, hetgeen de instemming heeft van de overige 

gemeenten in die regioen in zoverre onderling is afgestemd.

Dit is  de onderhavige woningmarktregio niet het geval. Ridderkerk maakt sinds jaar en dagonderdeel 

uit van aanvankelijk de Stadsregio en later van de woningmarktregio Rotterdam. Bovendien hebben 

de gemeenten in de regio Midden-Holland ofgemeenten in enige andereregio geen verzoek op 

grondvan de artikelen 3 Hvw en 99 Wgr gedaan, welk verzoek voorwaardelijk is voor het geven van

een aanwijzing door gedeputeerde staten.

Het college stelt voorts dat niet voldaan wordt aan de eisen die de artikelen 3 Hvw en 99 Wgr stellen

(vereist  voor eenevenwichtige regionaleverdeling van woonruimte, respectievelijk een 

zwaarwegend openbaar belang). Op deze aspecten wordt elders in dezeaanwijzing ingegaan. 

Het college stelttot slot graag in gesprek te blijven om tot regionaleafspraken te komen, mits aan 

het door haar geschetste engesteldebelang van de inwoners en woningzoekenden in Ridderkerk 

voldoende recht wordt gedaan. Wij onderschrijven het belang vanoverleg, maar stellen ook vast dat 

de in deze aanwijzinggenoemde overleggen, correspondentie ende bemiddelingspoging, helaas niet 

tot een oplossing hebbengeleid.  

Overlegop grondvan de Wgr

Wij hebben conform artikel 99 Wgr overleggehad met alle besturen vangemeenten in de 

woningmarktregio. Het overleg met uw 11 gemeenten ende gemeente Ridderkerk geeftgeen 

aanleidingomdit besluit niet te nemen. Deimpressievan bedoelde overleggen is als bijlage

bijgevoegd.

Gezien al  deze aspecten zijn wij  van oordeel u in uw verzoek tot het doen van eenaanwijzingte 

volgen.

Bemiddelaar

In een uiterste poging tot eenoplossing te komen ter voorkomingdat Ridderkerk haar breuk met de 

woningmarktregiocontinueert, is de heer J.  van Belzen, oud-burgemeestervan onder meerde 

gemeente Barendrecht, als provinciaal  bemiddelaar ingeschakeld. Hij  heeft intensief contact gehad

met betrokken bestuurders. Dereflectievandebemiddelaar, dieis  bijgevoegd, geeftgeen aanleiding

om anders te besluiten.

Grondslagvoor de aanwijzingen verband artikel 3 Hvw en - artikel 99 Wgr

Wij constateren dat er reeds eenwoningmarktregio zoals bedoeld in artikel 1 Hvw is  waarvan uw 

gemeenten en Ridderkerk deel uitmaken. Dit volgt uit wat met deze brief is geschetst, vooral uit het 

gegevendat er na de afschaffing vande Wgr-Plusregio's als één regiogehandeld is  en is  
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deelgenomen aan(door alle gemeenteraden goedgekeurde)  

bestuursakkoorden, op basis waarvan is  afgestemd engewerkt met Woonnet Rijnmond. Dit is tussen 

de gemeenten niet in dispuut. De aanleiding voor uw verzoek om eenaanwijzing is  dat Ridderkerk 

met deze regionalesamenwerking in de woningmarktregio heeft gebroken. De afstemmingvoor de

woonruimteverdeling tussenalle gemeenten van de regio(dus inclusief Ridderkerk) is daardoor niet 

meer mogelijk.  Uwdoel is  die afstemming weer mogelijktemaken. 

Daartoe biedt artikel 3 Hvw een instrument. Indien één of meerdere gemeenten daarom verzoeken,

kunnen wij een woningmarktregio aanwijzen waarin de in artikel 4 Hvw tot hetvaststellen van een

huisvestingsverordening gegevenbevoegdheid uitsluitend met toepassing van de Wgr kan worden 

uitgeoefend. Dit betreft aldus eendiscretionaire bevoegdheid. 

Het stelsel van artikel 3 Hvw is  ervoor bedoeld in overleg tot regionalesamenwerkingte komen. In de 

Nota naar aanleiding vanhet verslag bij  het wetsvoorstel voor de aanwijzingsbevoegdheid wordt 

bijvoorbeeld opgemerkt dat de aanwijzingsbevoegdheid tot consequentie heeft dat GS ‘een

woningmarktregioaanwijzen waarinde in artikel4 gegeven bevoegdheid uitsluitend met toepassing 

van de Wet gemeenschappelijkeregelingen kan wordenuitgeoefend.”  

Een instrument om tot verplichtesamenwerking te komen biedt het artikel of de Hvw voor het

overige niet, Artikel 3 biedt met lid  5 slechts een(negatieve) prikkel  om tot samenwerking te komen 

doordat de gemeentelijke huisvestingsverordeningen die op het tijdstip  waarop de aanwijzing wordt 

gegeven van kracht zijn,  eenjaar na dat tijdstip vervallen. 

Wij bevinden ons in de situatie dat alle overigegemeenten uit de woningmarktregio wel de regionale

samenwerking respecteren. De Hvw en de wetsgeschiedenis geven geen duidelijkerichtingvoor de

situatie waarin door toepassing vanhet instrument om regionalesamenwerkingte willen 

bewerkstelligen, ook de wel regionaal afgestemdehuisvestingsverordening zouden vervallen. U geeft 

in uw brief aandie laatstbedoelde situatie te willen voorkomen. 

In de Nota naar aanleiding vanhet verslag bij  de wet wordt de bevoegdheid van Gedeputeerde 

Staten aldus omschreven: ‘De bevoegdheid vande provincie om een woningmarktregio aan te wijzen 

kan uitsluitend worden toegepast als alleen zokan worden voorkomen dat gemeenten op individuele 

basis een restrictief  beleid gaan voeren, terwijl dat de belangen van de andere gemeenten in de regio 

schaadt.”

Van een dergelijkesituatie is  enerzijds in het onderhavige geval sprakedoordat Ridderkerk beoogt 

een restrictief beleid te voeren. Anderzijds is  door de expliciete en aanhoudendestellingnamevan 

Ridderkerk duidelijk  dat met het gebruikmaken van een aanwijzingop grondvan artikel 3 Hvw niet 

kan worden voorkomen dat Ridderkerk een restrictief beleid gaat voeren en daarin ook nade 

aanwijzing zal volharden.

Artikel 3 Hvw maakt duidelijk  dat het eigenlijke instrument om daadwerkelijk — dus ook in dergelijke

gevallen als nu aan de orde — tot regionaleafstemming tekomen, gezocht moet worden in de Wgr. 

Artikel 3 Hvw introduceert de stap naarde Wgr expliciet.  De Wgr biedt mogelijkhedenvoor een 

vrijwilligesamenwerking, maar ook voor verplichtesamenwerking. Dat is geregeld in Hoofdstuk X

met als titel  ‘Verplichtesamenwerking’.
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De grondslag voor een aanwijzingop basis vanartikel 3 Hvw is  dat dit 

door een evenwichtige regionaleverdelingvan woonruimte naar het oordeel van de aanvragende

gemeenten vereist is.  In dit besluit hebbenwij  onderbouwd dat ook wij van mening zijn dat een 

evenwichtigeregionaleverdelingvereist is.  Wij menenook dat die evenwichtigeregionaleverdeling 

wordt verstoord door het restrictieve beleid dat Ridderkerk beoogtdoor te voeren.

Met uw gemeenten zijn wij  dus vanmening dat stappen gezet moeten worden om de regionale 

samenwerkingte herstellen. Artikel 3 Hvw biedt daartoe de schakel naar de Wpgr, diein dit geval als 

een nadere regeling voor situaties als de onderhavige kan worden gezien, onder meer nuinmiddels 

duidelijk is  dat die stap noodzakelijk is omdat Ridderkerk niet vanzins blijkt  de in artikel 4 Hvw 

gegeven bevoegdheid om eenhuisvestingsverordening vast te stellen, binnen en met de 

woningmarktregiotoe te passen.

Artikel 99 Wgr geeftons de bevoegdheid op verzoek van het bestuur van één of meer gemeenten,

gemeenten aante wijzen waarvan de besturen een gemeenschappelijke regeling moeten treffen ter 

behartigingvan één of meer bepaalde belangen. Eenzwaarwegend openbaar belang is dan vereist. 

Een evenwichtige regionalewoonruimteverdeling is  eenwettelijk ingegeven en daarmee een 

zwaarwegend openbaar belang.  Dat is temeer het geval gezien de huidigewoningcrisis, die vooral 

hen raakt die door het restrictieve beleid vanRidderkerk worden getroffen, namelijk de

woningzoekenden.

Ook de dreiging dat de evenwichtige regionalewoonruimteverdeling zal wordenverstoord, draagt 

mee aan het (zware) gewicht vanhet openbare belang.  Datzelfde geldt voor de dreiging dat het niet 

handelen tegen deexplicietdoor de wetgever niet gewenste situatie van gemeenten die een 

restrictief beleid voeren, niet wordt opgetreden, reden voorandere gemeenten in de provincie (en 

later mogelijk in andere provincies)  zou kunnenzijn eveneens voor een eigen, restrictief beleid te 

gaan kiezen. Dat zou de woningcrisis die nationaal, provinciaal, regionaal enlokaal gevoeld wordt, 

verergeren en ten nadele komen van de kwetsbare doelgroep die juistgebaat is  bij  eenevenwichtige 

regionalewoonruimteverdeling.

Het tweede lid  van artikel 99 Wgr bepaalt dat de aanwijzing op basis vanartikel 99 Wgr ook de 

verplichting kan betreffen tot toetreding tot eenbestaande regeling. Wij menen dat die situatie aan 

de orde is. Wij maken daarbij gebruik van onze discretionaire bevoegdheid waarop u in uwaanvraag 

ook doelt,  de aanwijzing conform uw verzoek niet op artikel 3 Hvw te baseren, maar 
— via artikel 3

Hvw dat die route daarvoor aanwijst
— 

op (artikel 99 van) de Wegr.

Wij zullen dan ookprimair een aanwijzing geven dat uw gemeenten, de gemeenten Albrandswaard, 

Barendrecht, Capelleaan den IJssel, Krimpen aan den IJssel, Lansingerland, Maassluis, Nissewaard,

Schiedam, Rotterdam, Vlaardingen en Voorne aan Zee, (opnieuw)  samenmet de gemeente 

Ridderkerk — tot wie deze aanwijzing zich ook richt— 

een gemeenschappelijke regeling moeten

treffen ter behartigingvan de belangen van een evenwichtigewoonruimteverdelingop basis vande 

Huisvestingswet. Wij stellen ons voordat daarvoor de bestaande situatie die is geregeld met de 

meest recente bestuursovereenkomst als uitgangspunt wordt genomen.

De aanwijzing komt er primair op neer dat die Ridderkerk verplicht weer tot de bestaande regionale 

samenwerking toe te treden endat de andere gemeenten dit toelaten, ervan uitgaandedat de 
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bestaande regionalesamenwerking al  eengemeenschappelijke regeling 

‘zonder meer’ is en daarvoor aan de vereisten zoals bedoeld in artikel 1 Wgr is voldaan. 

Mochten één of meer van de 12 gemeenten vanmening zijn dat niet aan die vereisten is voldaan, 

dan strekt deze aanwijzinger ‘subsidiair’  toe alsnogaan die formele vereisten te voldoen. Het doel

blijft hetzelfde, te weten dat debelangen van een evenwichtige regionalewoonruimteverdeling 

worden gediend.

Conform artikel 99 lid 4 Wgr moetenwij een termijn stellen binnen welke de regelingter 

kennisnemingaan ons dient te worden gezonden. Deze termijn bedraagt ten hoogstezes maanden.

Nu over de onderhavige kwestie uitermateveel is  gecommuniceerd en de standpunten over en weer 

duidelijk zijn, terwijl  de oplossing betrekkelijk eenvoudig is  — te weten: toetredingdoor Ridderkerk

tot de bestuursovereenkomst die zij eerder onderschreef, al  dan niet metaanpassingenter 

tegemoetkoming aanRidderkerk als daar ruimte voor zou zijn
— stellen we de termijn op twee

maanden.

Wij merken op dat conform artikel 99 derde lid  Wgr overleg noodzakelijk is  alvorens de aanwijzingte

geven. Wij hebben met uoverlegd in de aanloop naar uw verzoek om een aanwijzing, hetgeen 

uiteindelijk  tot hetverzoek heeft geleid,  dat u namens alle 11 gemeenten die al  wel en nog steeds 

regionaal samenwerking heeft ingediend bij ons.

Op 4 decemberjl.  heeft bedoeld overleg plaatsgevonden. De uitkomst van dat overleg is  hiervoor 

onder “Overleg op grond vande Wgr” verwoord. 

Wij wijzen er nadrukkelijk op dat artikel 100 Wgr ons de bevoegdheidgeeft een vervolgstapte zetten 

als niet binnen uiterlijk  tweemaanden door de 12 gemeenten tot opvolging van onze aanwijzing 

wordt gekomen. Wij hebbenin beginsel het voornemen om die stap ook te zetten indien binnen de 

termijnvan twee maanden geen regeling aan ons wordt toegezonden door alle 12 gemeenten. De 

belangen van eenevenwichtigewoonruimteverdelingzijn te groot daarin te veel tijd te laten 

verstrijken. Als wij  aandat besluit toe (moeten)  komen, zullen wij  eveneens een korte termijn 

hanteren, medemet het oog op het belang van de woningzoekenden in de regio en een evenwichtige 

woonruimteverdeling.

Besluit

Hierbij  besluiten wij op grond van artikel 99 Wetgemeenschappelijke regelingen, dit mogelijk 

gemaaktdoor de verwijzing in artikel 3 Hvw2014naar die wet, een aanwijzingte geven aan de 

(bevoegde organen van de) gemeenten: Albrandswaard, Barendrecht, Capelle aan den IJssel,

Krimpen aan den IJssel, Lansingerland, Maassluis, Nissewaard, Schiedam, Ridderkerk, Rotterdam,

Vlaardingen en Voorne aan Zee.

De aanwijzing behelst primair te komen tot een evenwichtige regionaleverdeling van woonruimte, in

de woonregio Rotterdam zoals afgebakend met de bestuursovereenkomsten met als laatste de

Bestuursovereenkomst 2020 waar de gemeente Ridderkerk nog wel aandeelnam. Deze aanwijzing 

moet dan zo worden opgevat dat die zich enerzijds richt totde gemeente Ridderkerk om zich (weer)  

aan te sluiten bij de bestaande gemeenschappelijkeregeling enals zodanigtot die 

gemeenschappelijke regelingopnieuwtoe te treden, althans daar weerdeel van uitte gaan maken, 

met als doel eenevenwichtige regionaleverdelingvan woonruimte mogelijk temaken. Anderzijds 
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richt deze aanwijzing zich dantot de overige 11 gemeenten om de 

aansluiting als hiervoor bedoeld door de gemeente Ridderkerk mogelijkte maken.

Subsidiair, voor zover één of meerdere van de genoemde gemeenten vanmening zou(den) zijn dat 

de gemeenschappelijke regeling die medemet de genoemde bestuursovereenkomsten is  

vormgegeven tot laatstelijk  met de Bestuursovereenkomst2020, niet kwalificeert als een 

gemeenschappelijke regeling zoals bedoeld in de Wetgemeenschappelijke regelingen, behelst deze 

aanwijzingdat alle 12 gemeenten een gemeenschappelijke regelingtot stand doen komen waarmee

(wel) is voldaan aan de vereisten uitde Wet gemeenschappelijke regelingen, met name artikel 1 van

die wet. Zulks met als doel een evenwichtigeregionaleverdelingvan woonruimte mogelijkte maken

zoals in de primaireaanwijzing bedoeld.

Als termijn zoals bedoeld in artikel 99 lid 4 Wetgemeenschappelijke regelingen stellen wij  een 

termijn vantwee maanden, binnen welke termijn de regeling met daarbij de toetredingdoor de 

gemeente Ridderkerk, dan wel een regeling waaraan de 12 gemeenten deelnemen, ter kennisneming 

aan ons dient te worden gezonden.

Bekendmaking

Dit besluit zal worden gepubliceerd in het Provinciaal Blad.

Bezwaar en voorlopigevoorziening

Bezwaar maken

Tegen dit besluit kunnen belanghebbenden op grondvan artikel 7.1 van de Algemene wet

bestuursrecht binnen zesweken na bekendmaking van dit besluit een gemotiveerd bezwaarschrift

indienen.

Het bezwaarschrift moet worden gericht aan:

Gedeputeerde Staten van Zuid-Holland

t.a.v. het Awb-secretariaat

Postbus 90602

2509 LP Den Haag

In de linkerbovenhoek van de enveloppe vermeldt u “Awb-bezwaar”.

U kunt uwbezwaarschrift ook online indienen via www.zuid-holland.nl. 

Het indienen van bezwaar betekent overigens niet dat het besluit niet geldt.

Voorlopigevoorzieningaanvragen

Indien u de inwerkingtreding van dit besluit wilt uitstellen, kunt u - als u tegen dit besluit bezwaar

heeft gemaakt- bij  de rechtbank om eenvoorlopigevoorzieningvragen op grond van artikel 8.81 van 

de Algemene wet bestuursrecht.

U kunt het verzoek richten aan:

de Voorzieningenrechter vande rechtbank Den Haag 
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sector Bestuursrecht

Postbus 20302

2500 EH Den Haag.

Meer informatie

Op de website https://loket.rechtspraak.nl/ vindt u meer informatie over de bezwaarprocedure en

de aanvraag van een voorlopigevoorziening. Ook leest udaar welke mogelijkheden er zijnom een 

bezwaar of een verzoek om een voorlopigevoorzieningdigitaal in te dienen.

Tot slot

Wij verzoekenu goede notie te nemen van dit besluit en dit ook aan de gemeenteraden kenbaar te

maken.

Wij sturen een afschrift vandit besluit toe aan burgemeester en wethouders van de gemeente 

Ridderkerk, omdatzij  mede adressant van dit besluit is. Voorts sturen wij een afschrift van dit besluit 

toe aan de voorzitter van het Samenwerkingsverband WonenregioRotterdam, de Maaskoepel, 

woningcorporatieWooncompas, de Minister enProvinciale Staten. 

Hoogachtend,

Gedeputeerde Statenvan Zuid-Holland, voorzitter,

secretaris,

mr. A.W. Kolff

drs. M.J.A. van Bijnen MBA

Wij verzoeken u in uwcorrespondentie altijd  het DOS-nummer (DO05-2013-0009992) te vermelden. 

Meer informatie www.zuid-holland.nl/contact

Bijlagen

1 Impressieoverleg(gen)  4 december 2025;

2. Reflectieprovinciaal  bemiddelaar
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Afschrift aan

Maaskoepel

Ministerie van Volkshuisvesting enRuimtelijkeOrdening 

Samenwerkingsverband WonenregioRotterdam (SvWrR)  

WoonCompas Ridderkerk

Provinciale Staten
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Definitief besluit aanwijzing artikel 99 Wetgemeenschappelijke regelingen 

Advies

1;  Vast te stellen de aanwijzingop grond van artikel 99 Wet gemeenschappelijke regelingen

(Wgr),  conformbijgevoegd definitief besluit en daartoe vast te stellen de GS brief aan de 11 

gemeenten in de Rotterdamse woningmarktregio (Albrandswaard, Barendrecht, Capelleaan

den IJssel,  Krimpen aan den IJssel, Lansingerland, Maassluis, Nissewaard, Rotterdam,

Schiedam, Vlaardingen en Voorne aan zee) ‘Definitief Besluit aanwijzing art. 99 Wer’;  

2. Vastte stellen de GS brief aan PS ‘kennisgeving definitief besluit aanwijzingartikel 99 Wet

gemeenschappelijke regelingen(Wgr)';

3. Vastte stellen de GS brief aan de gemeente Ridderkerk ‘afschriftdefinitief besluit aanwijzing

artikel 99 Wet gemeenschappelijke regelingen’;

4. Te bepalen dat er een afschrift wordt verstuurd van de GS brief aan de 11 gemeenten in de

Rotterdamse woningmarktregio ‘Definitief besluit aanwijzing art. 99 Wgr’  aan het Ministerie 

van Volkshuisvesting enRuimtelijkeOrdening, de voorzitter van het Samenwerkingsverband 

Wonen regio Rotterdam(SvWrR), de in de Rotterdamse woningmarktregio actieve koepel 

van woningcorporaties Maaskoepel, WoonCompas en de provinciaal  bemiddelaar;

5 Te bepalen dat het definitief besluit aanwijzing artikel 99 Wetgemeenschappelijke 

regelingen,  navaststelling door Gedeputeerde Staten, wordt gepubliceerd in het provinciaal  

blad;

6. Vast te stellen de publiekssamenvattingover de GS brief aan de 11 gemeentenin de 

Rotterdamsewoningmarkt regio‘Definitief Besluit aanwijzing art. 99 Wegr’.  

Besluit GS

Wordt na de GS-vergadering ingevuld.

Bijlagen

GS brief aan PS inzake ‘Kennisgeving vandefinitief besluit aanwijzingartikel 99 Wet 

gemeenschappelijke regelingen’;

GS brief aan gemeente Ridderkerk ‘afschrift Definitief besluit aanwijzing art 99 Wer’  

GS brief aangemeente Albrandswaard ‘Definitief besluit aanwijzing art. 99 Wgr’;  

GS brief aangemeente Barendrecht ‘Definitief besluit aanwijzing art. 99 Wer’;  

GS brief aan gemeente Capelle aanden IJssel ‘Definitief besluit aanwijzing art. 99 Wgr’;  

GS brief aangemeente Krimpen aanden IJssel ‘Definitief besluit aanwijzing art. 99 Wgr’;  

GS brief aangemeente Lansingerland ‘Definitief besluit aanwijzing art. 99 Wgr’;  

GS brief aangemeente Maassluis ‘Definitief besluit aanwijzing art. 99 Wgr’;  

GS brief aangemeente Nissewaard ‘Definitief besluit aanwijzing art. 99 Wgr’;  

GS brief aangemeente Rotterdam ‘Definitief besluit aanwijzing art. 99 Wgr’;  

GS brief aangemeente Schiedam ‘Definitief besluit aanwijzing art. 99 Wgr’;  

GS brief aangemeente Vlaardingen‘Definitief besluit aanwijzing art. 99 Wgr’;  

0029



e GS brief aan gemeente Voorne aan Zee ‘Definitief besluit aanwijzing art. 99 Wgr’;  

* Impressievanoverleg(gen) van 4 decemberjl;
es Brief van de gemeente Ridderkerk van 31 oktober jl. kenmerk 2025-070735;

es Brief van de gemeente Ridderkerk van 7 november kenmerk 2025-070735;

se Communicatieplan

e Nieuwsbericht.
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1 Toelichting voorhet College 

De provincie is  met elfgemeenten van het Samenwerkingsverband Wonen regio Rotterdam (hierna:  

de (woningmarkt-)regioRotterdam)  ervanovertuigd dat een eigen Ridderkerks 

woonruimteverdeelsysteem gebaseerd opeen eigen huisvestingsverordening nadeliguitpakt voor 

alle woningzoekenden in de woningmarktregio Rotterdam en dat een enander afbreuk doet aan het 

uitgangspunt van een evenwichtigeverdelingvan betaalbare woonruimte. Bovendien werkt het

contraproductiefvoor de regionalesamenwerking enafstemming op allewoononderwerpen, ook 

zaken die voor de provincie en het Rijk  van zeer groot belangzijn.  

De gemeente Ridderkerk heeft opde brief van de provincie van 21 oktober jl. (PZH-2025-881376129)  

bij  brief van 7 november jl. (kenmerk070735) gereageerd met — kort gezegd 
— de afwijzingvan het

verzoek tot uitstel van het traject vanvaststelling van een eigen huisvestingsverordeningen zich 

weer aan te sluiten bij de regionalewoonruimteverdeling.

Naar aanleidingvan het verzoek van de elfgemeenten uit de regio Rotterdam hebbenGS op 11 

november jl. een voorgenomen besluit (PZH-2025-882633627, gemeente Albrandswaard,

gelijkluidend voorde overige 10 gemeenten)  genomen tot aanwijzing (via artikel 3 Hvw) op grond 

van artikel 99 Wpgr.

Op eerder gemelde brief van Ridderkerk van 31 oktober jl. ende brief van Ridderkerk van 7 

november jl. (kenmerk: 2025-070735, beidenbijgevoegd)  is de reactie van de provinciesamengevat: 

de omstandigheden in Ridderkerk zijn niet zodanig dat dezeuitzonderlijk of onevenredigknellend of 

oneerlijk  te noemenzijn, in verhouding tot de overigeelf gemeenten in de woningmarktregio. 

Meerdere gemeenten in de woningmarktregioverkeren nagenoeg in dezelfde situatie met een

knellende woningmarkt, schaarste aan betaalbare huurwoningen, veel woningzoekenden en veel 

urgenten. Uittreden vormtin dat opzicht geen enkele vorm van oplossing,  integendeel. 

De provinciaal  bemiddelaar heeft zijn bevindingenweergegeven in een reflectie,  dezeis  bijgevoegd. 

De conclusie luidt dat de politiekeverhoudingen in Ridderkerk vastliggen: een meerderheid wenst 

een eigen woonruimteverdeelsysteem. Feit is  ook dat de elf gemeenten in de woningmarktregio

willen dat Ridderkerk weer deel uit gaat maken van het regionalewoonruimteverdeelsysteem. Deze

impasse is door de provinciaal bemiddelaar niet te doorbreken.

Met de besturen van de genoemdegemeenten is  op 4 december jl.  door GS overleg in de zin van 

artikel 99 derde lid  Wgr gevoerd. In dit overleg hebben de elfverzoekende gemeenten nogmaals hun

positie onder woorden gebracht. De gemeente Ridderkerk heeft herhaald dat wordt ingezet op een

eigen woonruimteverdeelsysteem. Het overleg heeft kort gezegd niet tot een uitkomst geleid die nu

aanleidingzou moeten geven om de aanwijzing niet definitief te maken.

Het voorgaande leidt ertoe dat - alle omstandigheden afwegend - wordt besloten een aanwijzingte

geven op basis van artikel 99 Wgr, op te volgen binnen2 maanden, zo nodiggevolgd door een besluit 

door GS op grond vanartikel 100 Wgr (oplegging van de regionalesamenwerking). 

Het besluit zal ter kennis worden gebrachtaan de elfverzoekende gemeenten en de

gemeente Ridderkerk, alsmede aan Maaskoepel, WoonCompas, het Rijk,  PS en SvWrR.

3/5

0029



455183 

Financieel en fiscaal kader

Totaalbedrag excl. BTW :£ 0,00

Programma :  Ambitie 1 - Samen werken aanZuid-Holland 

Financiële risico’s :  Er zijn geenfinanciële risico's. 

Juridisch kader

Belanghebbenden kunnen binnen zes weken tegen het definitieve besluit in bezwaar komenbij de 

provincie envervolgens rechtstreeks beroep indienen bij de Afdeling Bestuursrechtspraakvan de 

Raad van State (AbRvS).  Deverwachting is  dat de gemeente Ridderkerk bezwaar zal indienen en 

beroep zal indienen tegen het definitieve besluittot aanwijzing. Het besluit zal navaststelling door 

Gedeputeerde Staten, wordengepubliceerd in het provinciaal  blad. 

Z Voorafgaande besluitvorming

GS hebben op 11 novemberjl.  eenvoorgenomen besluit (PZH-2025-882633627) genomen tot 

aanwijzing op grond van artikel 99 Wegr.

Verwacht wordt dat de raad van de gemeente Ridderkerk op 11 december a.s. de eigen

huisvestingsverordening zal vaststellen, waarnaverder gewerkt zal worden aan het opzetten van een 

eigen woonruimteverdeelsysteem. Dit in weerwil vanhet negatieve advies ter zake dat GS op 29 

oktober jl. bij  brief met kenmerk PZH-2025-881555368 aan het college van burgemeesteren 

wethouders vande gemeente Ridderkerk heeft gegeven.

2 Proces

Mocht de gemeente Ridderkerk de aanwijzingop grond vanartikel 99 Wgr niet voldoende 

opvolgen, dan kan GS — gehoord de betrokken gemeenten 
- 

overgaan tot het opleggen van een

gemeenschappelijke regeling,  dit opde voet van artikel 100 Wgr. Tegen deze oplegging staat 

wederom bezwaar open en rechtstreeks beroep open bij de AbRvS. 

De aanwijzing als hiervoor omschreven is  niet eerder in Nederland gegeven. leder juridisch traject 

kent zekere proces-risico's.  Gelet op het grote belang van de woningzoekenden bij een zo 

evenwichtig entransparant mogelijk woonruimteverdeelsysteem, afgezettegen de uiterst krappe 

woningmarkt in Zuid-Holland envooral in de betreffende woningmarktregio en geletop de 

provincialedoelstellingenvoor voldoende betaalbare woonruimte en een evenwichtigespreiding

daarvan is  handelen in de zin van de wet - 

op verzoek van de 11 regiogemeenten - nu noodzakelijk,

temeer nu het minnelijketraject noch het overleg tot andere uitkomsten hebbengeleid.  

4 Participatie enrolneming 

Op grond vande wettelijkebepalingen heeft op 4 december jl. overlegplaatsgevonden met de 

besturen van de 11 verzoekende gemeenten en de gemeente Ridderkerk.

5 Communicatiestrategie

Centraal staat het belang van de woningzoekendel(n)  in de woningmarktregio Rotterdam en het 

algemeen belang in het kader van de volkshuisvesting.  Dit vormt voorde provincie het centrale 

motief om een actieve rol te vervullen in dit dossier. In overleg met de afdeling communicatie en de

4/5
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woordvoerder Volkshuisvesting is eencommunicatieplan opgesteld dat is  bijgevoegd. Een concept- 

persbericht is tevens bijgevoegd. 
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To:  
Maree

van

ij  
ven 

EE Cc:  Marcel van Bijnen @pzh.nl],  Wouter Kolff

Anne Koning ERE @ bzh.nl]; Frederik Zevenbergen| 5.1.2e

Stolk @pzh.nl]; Arno Bonte Ea »zn.n11; 5.1.2e 

From: GSondersteuning

Sent:  Tue 10/28/2025 3:53:07 PM

Subject:  Lid-GS brief van gedeputeerde Koning - Afschrift van bevestigingontvangstverzoek artikel 3 Huisvestingsweten artikel 99 

Wetgemeenschappelijke regelingen in verband met woonruimteverdeling gemeenteRidderkerk

Received:  Tue 10/28/2025 3:53:38 PM

2025-10-28 Lid-GS brief van gedeputeerde Koning - Afschrift vanbevestiging ontvangst verzoek art.  3 Huisvestingswet.pdf

Brief Lid GSbevestiging ontvangst verzoek aanwijzing art 3Hvw en 99WgrvRT3 281025.pdf

Verzoek aanGS tot aanwijzing.pdf

Collega'svan de Statengriffie,
Hierbij de lid-GS brief van gedeputeerde Koning - Afschriftvan bevestiging ontvangstverzoek artikel 3

Huisvestingsweten artikel 99 Wet gemeenschappelijke regelingen in verband met woonruimteverdeling
gemeente Ridderkerk

Met vriendelijkegroet,

Domein Bestuur | Team GS-ondersteuning

Meer weten overGS-besluiten? Kijkop: http://binnenplein.pzh.nlgroepen/besluitvorming/

EI provincie

f 4AS Zuid-Holland
De

454838 0030

http://binnenplein.pzh.nlgroepen/besluitvorming/


1 3WW  provincie

DW Zuid-Holland  

Aan Provinciale Staten

Onderwerp

Lid GedeputeerdeStaten

drs.  ir. A.L. (Anne) Koning

Contact

Provinciehuis

Postbus 90602

2509 LP Den Haag
T070 -441 66 11

www.zuid-holland.nl/contact

Datum

28 oktober 2025

Ons kenmerk

PZH-2025-882090045

DOS-2013-0009992

Uw kenmerk

Bijlagen
2

Afschriftvan bevestigingontvangstverzoek artikel 3 Huisvestingswetenartikel 99 Wet 

gemeenschappelijkeregelingen in verband metwoonruimteverdelinggemeente Ridderkerk 

Geachte Statenleden,

Bijgaand vindt ueen afschrift van de ontvangstbevestiging van het verzoek van 11 gemeenten aan de 

provincie(op grond van de artikelen 3 Huisvestingswet en 99 Wetgemeenschappelijkeregelingen)  

om maatregelen te treffen omde gemeente Ridderkerk te doen terugkeren naar de regionale 

woonruimteverdeling. Ook het verzoek zelf is als bijlagebijgevoegd.

Ik hoop uhiermee voldoende te hebben geïnformeerd. 

Met vriendelijkegroet,

drs. ir. A.L. (Anne) Koning

Meer informatie www.zuid-holland.nl/contact

Bijlagen

1. Bevestiging ontvangst verzoek aanwijzing artikel  3 Huisvestingswetenartikel 99 Wet 

gemeenschappelijkeregelingen

2. Verzoek artikel 3 Huisvestingsweten artikel 99 Wet gemeenschappelijkeregelingen

1
Het gaat omde gemeenten Albrandswaard, Barendrecht, Capelle aan den IJssel, Krimpen aan den IJssel,  

Lansingerland, Maassluis, Nissewaard, Rotterdam, Schiedam, Vlaardingenen Voorne aan Zee.

455243 0031

http://www.zuid-holland.nl/contact


Jl  provincie
Zuid-Holland Lid GedeputeerdeStaten

455244 

drs.  ir. A.L. (Anne) Koning

Contact

070 441 61 80

zh.nl

Provinciehuis

Postbus 90602

2509 LP Den Haag
T070 -441 66 11

www.zuid-holland.nl/contact

Datum

28 oktober 2025

Ons kenmerk

PZH-2025-881942062

DOS-2013-0009992

Uw kenmerk

Bijlagen

1

Onderwerp

Bevestiging ontvangstverzoek aanwijzing artikel  3 Huisvestingswetenartikel 99 Wet 

gemeenschappelijkeregelingen

Geacht college,

Hierbij bevestig ik u namensGedeputeerdeStaten de ontvangst op 7 oktoberjl. van het verzoek 

namens de volgende 11 colleges  van burgemeester en wethouders, om een aanwijzingte geven aan 

de gemeente Ridderkerk op grond vanartikel 3 Huisvestingsweten artikel 99 Wet 

gemeenschappelijkeregelingen.

Het verzoektreft u als  bijlageaan.

Het betreft een verzoek van de gemeenten Albrandswaard, Barendrecht, Capelle aanden IJssel,  

Krimpen aanden IJssel, Lansingerland, Maassluis, Nissewaard, Rotterdam, Schiedam, Vlaardingenen 

Voorne aan Zee.

Een gelijkluidendebevestigingsbrief  stuur ik aan de colleges  van burgemeesteren wethouders van de 

verzoekende gemeenten.

Aan het Ministerie van Volkshuisvesting enRuimtelijkeOrdening, Maaskoepel, 

Samenwerkingsverband WonenregioRotterdam, Wooncompas, ProvincialeStaten en het college 

van burgemeester en wethouders van de gemeente Ridderkerk volgteenafschrift.  

Met vriendelijkegroet,

drs. ir. A.L. (Anne) Koning

Meer informatie www.zuid-holland.nl/contact

0032
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Ons kenmerk

PZH-2025-881942062

Afschriftaan

Provinciale Staten

Ministerie vanVolkshuisvesting enRuimtelijkeOrdening 

Maaskoepel

Samenwerkingsverband WonenregioRotterdam 

Wooncompas

college van burgemeesteren wethouders van de gemeente Ridderkerk

2/2
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To: Anne Koning @pzh.nl

From: 5.1.2e

sent: Thur 11/27/2025 3:55:12 PM

Subject:  Nazendingen PO VHV 3-12

Received: Thur 11/27/2025 3:55:43 PM

buiten verzoek

buiten verzoek

buiten verzoek

buiten verzoek

POV0O.1 Agenda POVolkshuisvesting 03-12.docx

POV4.1a Vhv oplegnctitie definitief besluit aanwijzing art 99 wgrvRT.docx

POV4.1b GS voorstel definitief besluit tot aanwijzing art99lid3WgrvlRT.docx

POV4.1c GS besluit aanwijzing art 99 wgr per brief vIRT.docx

POV4.1d GS brief aan PS kennisgeving def besluit aanwijzing art99lid3Wgr vdefRT.docx

POV4.1e GS brief aanbenw Ridderkerk definitief besluit aanwijzingart99lid3wgr vl RT.docx

POV4.1f Publiekssamenvatting definitieve aanwijzing artikel 99 WgrRkerk vdefRT.docx

Hallo Anne,
Ditzijn de nazendingen voor het PO VHV van 3-12 met de upgedateagenda. Alles is ook op IBABS terug te 

vinden

Er komt morgen nog 1  nazending met de recesmandatenvoor de subsidies. Het is  niet gelukt niet omhet 

overzicht eerder te krijgenvan Bureau Subsidies.

Met 

IsaEE
Secretaris PO Wonen

T. MEE

454839 0033
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Advies AOG's: via gedeputeerde

Agenda
Contact

provincie
Zuid-Holland

T06- 1881 0915

Vergaderplaats
C.3 GS Zaal / Teams

Vergaderdatum
03 december 2025

Tijdstip
16.00 uur —  17.30 uur 

Aan

Verzendlijst POWonen

Onderwerp
PO Wonen

1.  Opening, mededelingen en actualiteiten GS 76:00 uur

$

2. Verslagen, openstaande acties, LTA 716.15 uur

buiten verzoek

3. Voorbereiding op en terugkoppeling van 76.20 uur

4. Bespreekstukken 16.20 uur

Onderwerp AON AOG Tij  Vraag

41. Stand van Zaken

Ridderkerk

5.1.2e

5.1.2e

42. Business case

Optoppen

51. 10

Voorstel:  Voorgenomen besluittot aanwijzing
artikel 99 Wet gemeenschappelijke regelingen
aan 12 gemeenten woningmarktregio Rotterdam

omzetten naar een definitief besluittot aanwijzing.
1) Akkoord te gaan met de bijgevoegde concept-
stukken en

2) doorgeleiding aanGS ter bespreking en

besluitvorming van de volgende stukken:

-GS definitief besluit (1  conceptvan gelijkluidende
brief aan 11 verzoekende gemeenten)
-GS voorstel definitief besluit

-GS brief aan PS (kennisgeving van definitief

besluit)
-GS brief aan benw Ridderkerk (afschrift definitief

besluit)
-Publiekssamenvatting.

eN el

455253 0034



43. |SRW - Schuif 

deelplafond
10

buiten verzoek

4.4. | Recesmandaten 5

nme
EBEN

e.a. 5.1.2e 

45. | Voorbereiding
Commissie BW 4 feb

46. | Evenementen project 5.1.2e

Machinerie van de
IR

Volkshuisvesting Ee
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buiten verzoek

5. Rondvraag
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provincie

IfZuid-Holland
er

455257 

OPLEGNOTITIE PORTEFEUILLEHOUDERSOVERLEG

Gedeputeerde(n):
Anne Koning

Naam +datum 
Volkshuisvesting3 december 2025

portefeuilleoverleg:

Definitieve aanwijzing artikel 99 Wet gemeenschappelijke regelingen
Onderwerpen/of opgave: (woonruimteverdeelsysteem Ridderkerk)

5.1.2e Ambtelijk 5.1.2e

Ambtelijkopdrachtnemer opdrachtgever:

Ter besluitvorming:  akkoord met stukken enbehandelingGS 

Reden agendering in

portefeuilleoverleg:

Bespreekstukop 9-12 a.s. ter besluitvorming

Agendering in

GedeputeerdeStaten:

Verzending ter informatie:  brief kennisgevingaan PS van besluit GS 

Provinciale Staten:

1. DE KERN VAN HET VOORSTEL & BESLISPUNTEN

Voorstel: Voorgenomen besluit tot aanwijzing artikel 99 Wet gemeenschappelijke regelingenaan 12

gemeenten woningmarktregio Rotterdam? omzetten naar een definitief besluit tot aanwijzing.

1)  Akkoordte gaan met de bijgevoegdeconcept-stukkenen

2) doorgeleidingaan GS ter bespreking en besluitvorming 

(NB: op 28-11 is  e.e.a. ivm deadlines GSO in concept aan GSO aangeboden; aanvullingen/wijzigingen 

n.o.v. bespreking POkunnen nadien verwerkt worden):  

- GS definitief besluit (1 concept vangelijkluidende brief aan 11 verzoekende gemeenten)  
- GS voorstel definitief besluit

- GS brief aan PS (kennisgeving vandefinitief besluit)  
- GS brief aanbenw Ridderkerk (afschrift definitief besluit)
- Publiekssamenvatting.

2. KORTE VOORGESCHIEDENIS PROCES

Op 11 november jl.  namGS voorgenomen besluittot aanwijzing. Nu liggenstukken voor om de 

besluitvormingte finaliseren.

Verslag bemiddelaar en verslagoverleg4 december a.s. beidenog PM.

?
Gemeenten Albrandswaard, Barendrecht, Capelle aan den IJssel, Krimpen aan den Ussel,  Lansingerland, Maassluis,  Nissewaard,

Ridderkerk, Rotterdam, Schiedam, Vlaardingen en Voorne aan Zee.

0035



Brieven van Ridderkerk van 31 oktober jl. en 7 november jl. (kenmerk2025-070735) worden

inhoudelijk afgedaan in definitieve GS besluit.

3. AANDACHTSPUNTEN PORTEFEUILLEHOUDER

Betreft nog concept-stukken. Op PO 3-12 kunnen nog aanpassingen wordenvoorgesteld etc. 

Is  mediagevoeligonderwerp.

Overleggen moeten nog plaatsvinden op 4 december a.s.

Zie voorts bijgevoegd GS-voorstel.

4. GEVOLG VAN HET VOORSTEL

Met een aanwijzing ligt  er een verplichtingom binnen 2 maanden een regionaal

woonruimteverdeelsysteem aan GS voor te leggen. (Dit  kan het door de 11gemeenten gehanteerde 

stelsel zijn op basis van de gemaakte regionaleafspraken.)  

Tegen het besluit staat beroep open bij de Afdeling Bestuursrechtspraakvan de Raad van State. 

Zie voorts bijgevoegd GS-voorstel.

5. EXTERNE SAMENWERKING

Besluitvorming is  op verzoek van 11 regiogemeenten. Ministerie Vro volgt e.e.a. metgrote 

belangstelling (en ondersteunt lijn regio/PZH).  

6. COMMUNICATIE

Vanuit woordvoering, communicatie en de vakafdeling wordenMaaskoepel, regio(kantoor) en 

Wooncompas geïnformeerd. Er is  een vastgesteld communicatieplan (11-11 jl.).

7. INTEGRALITEIT

Afstemming metafdelingjuridische zaken en externe juridische adviseurs. Nauw overleg met 

woordvoeringen communicatie.

8. COALITIEAKKOORD

Een evenredigeverdelingvan betaalbare woonruimte en een transparante entoegankelijke 

woonruimteverdelingzijn in lijn  met het provinciaal  coalitieakkoord 2023 — 2027.

9. BIJGAAND(E)  STUK(KEN)

1. GS voorstel definitief besluit (concept)

GS besluit (concept van1 brief,  die aan 11 gemeenten gelijkluidend wordt verzonden)  

GS brief aan PS (kennisgeving vandefinitief besluit)  

GS brief aan BenW Ridderkerk (afschrift definitief besluit)  

PubliekssamenvattingHs

Ip  
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provincie
Zuid-Holland GS-Voorstel

eeeee
Besluitnummer

PM pmworkflow 

Datum vergaderingGedeputeerde Staten  Eindtermijn 

Status 9 december 2025 n.v.t.

Openbaar

Onderwerp

455263 

Definitief besluit aanwijzing artikel 99 Wetgemeenschappelijke regelingen(Ridderkerk)  

Advies

1.  Vast te stellen de aanwijzingop grond van artikel 99 Wet gemeenschappelijke regelingen

(Wgr) , conform bijgevoegd definitief besluit:  endaartoe vast te stellen de GS brief aan de 11 

gemeenten in de Rotterdamse woningmarktregio (Albrandswaard, Barendrecht, Capelleaan

den IJssel,  Krimpen aan den IJssel, Lansingerland, Maassluis, Nissewaard, Rotterdam,

Schiedam, Vlaardingen en Voorne aan zee) ‘Besluitaanwijzing art. 99 Wgr’;  

2. Vastte stellen de GS brief aan PS ‘kennisgeving definitief besluit aanwijzingartikel 99 Wet

gemeenschappelijke regelingen(Wgr) (woonruimteverdeelsysteem)’;

3. Vastte stellen de GS brief aan de gemeente Ridderkerk ‘afschriftdefinitief besluit aanwijzing

artikel 99 Wet gemeenschappelijke regelingen(woonruimteverdeelsysteemJ’;

4. Te bepalen dat er een afschrift wordt verstuurd van de GS brief aan de 11 gemeenten in de

Rotterdamse woningmarktregio ‘Besluit aanwijzing art. 99 Wgr’  aan het Ministerie van 

Volkshuisvesting enRuimtelijkeOrdening, de voorzitter van het Samenwerkingsverband 

Wonen regio Rotterdam(svWrR),  de in de Rotterdamse woningmarktregio actieve koepel van 

woningcorporaties Maaskoepel, WoonCompas en de provinciaal  bemiddelaar;

5 Te bepalen dat het besluit tot aanwijzing op grond van artikel 99 Wet gemeenschappelijke 

regelingen,  navaststelling door Gedeputeerde Staten, wordt gepubliceerd in het provinciaal  

blad;

6. Vast te stellen de publiekssamenvattingover de GS brief aan de 11 gemeentenin de 

Rotterdamsewoningmarkt regio‘Besluit aanwijzing art. 99 Wgr'. 

Besluit GS

Wordt na de GS-vergadering ingevuld.

Bijlagen

1 GS brief aan PS inzake ‘Kennisgevingvan voorgenomen besluittot aanwijzing aan 12

gemeenten o.g.v. artikel 99 Wetgemeenschappelijke regelingen’;  

‚ GS brief aan gemeente Ridderkerk ‘afschrift voorgenomen besluit art 99 Wgr’  

‚ GS brief aangemeente Albrandswaard ‘Besluit aanwijzing art. 99 Wgr’;  

‚ GS brief aan gemeente Barendrecht ‘Besluit aanwijzing art. 99 Wgr’;  

‚ GS brief aangemeente Capelle aan den IJssel ‘Besluit aanwijzing art. 99 Wgr’;  

. GS brief aan gemeente Krimpen aanden IJssel ‘Besluit aanwijzing art. 99 Wgr’;  

. GS brief aan gemeente Lansingerland ‘Besluit aanwijzing art. 99 Wer’;  

coo  

ND  

Un 

hub  

‚ GS brief aangemeente Maassluis ‘Besluit aanwijzing art. 99 Wgr’;  

1 {,:  

Leeswijzer:  de tekst in de alinea's:  “de aanleiding voor uw verzoek", “algemene reactie",  “regionaleafstemmingen de Huisvestingswet”,

“noodzaak lokaal woonruimteverdeelsysteem ontbreekt”, “belangenwoningzoekenden", “eerdere contacten metde 11 gemeenten en 

Ridderkerk" en “strijdigheid met de gemeentelijke woonvisie” is identiek aan de tekstvanhet eerdere voorgenomen besluit van 11 

novemberjl.
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9. GS brief aan gemeente Nissewaard ‘Besluit aanwijzing art. 99 Wgr’;  

10. 

11, 

12. 

13. 

14, 

15. 

16. 

17:  

18. 

GS brief aan gemeente Rotterdam ‘Besluit aanwijzing art. 99 Wer’;  

GS brief aan gemeente Schiedam ‘Besluit aanwijzing art. 99 Wer’;  

GS brief aan gemeente Vlaardingen ‘Besluit aanwijzing art. 99 Wgr’;  

GS brief aan gemeente Voorne aan Zee ‘Besluit aanwijzing art. 99 Wgr’;  

Verslag vande provinciaal  bemiddelaar van @  @; 

verslag vanhet overleg van 4 december jl.;  

Briefvan de gemeente Ridderkerk van 31 oktober jl. kenmerk 2025-070735;

briefvan de gemeenteRidderkerk van 7 november kenmerk 2025-070735; 

@@Communicatieplan @en persbericht.

2/5
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1 Toelichting voorhet College 

De provincie is  met elfgemeenten van het Samenwerkingsverband Wonen regio Rotterdam (hierna:  

de (woningmarkt-)regioRotterdam)  ervanovertuigd dat een eigen Ridderkerks 

woonruimteverdeelsysteem gebaseerd opeen eigen huisvestingsverordening nadeliguitpakt voor 

alle woningzoekenden in de betreffende woningmarktregioendat een en ander afbreuk doet aan 

het uitgangspunt van eenevenwichtigeverdelingvan betaalbare woonruimte. Bovendien werkt het 

contraproductiefvoor de regionalesamenwerking enafstemming op allewoononderwerpen, ook 

zaken die voor de provincie en het Rijk  van zeer groot belangzijn.  

De gemeente Ridderkerk heeft opde brief van de provincie van 21 oktober jl. (PZH-2024-863859374)  

bij briefvan7 november jl. (kenmerk2025-070735) gereageerd met — kortgezegd 
— 

afwijzingvanhet 

verzoek tot uitstel van het trajectvan vaststellingvan een eigen huisvestingsverordeningen zich

weer aan te sluiten bij de regionalewoonruimteverdeling.

Naar aanleidingvan het verzoek van de elfgemeenten uit de regio Rotterdam hebbenGS op 11 

november jl. een voorgenomen besluit (PZH-2025-882633627, gemeente Albrandswaard,

gelijkluidend voorde overige 10 gemeenten)  genomen tot aanwijzing op grond van artikel 99 Wgr. 

Op eerder gemelde brief vanRidderkerk van 31 oktober jl. en de brief van Ridderkerk van 7 

november jl. (kenmerk: 2025-070735, beidenbijgevoegd)  is de reactie van de provinciesamengevat: 

de omstandigheden in Ridderkerk zijn niet zodanig dat dezeuitzonderlijk of onevenredigknellend of 

oneerlijk  te noemenzijn, in verhouding tot de overigegemeenten in de woningmarktregio. Meerdere 

gemeenten in de woningmarktregio verkeren nagenoeg in dezelfde situatie met eenknellende 

woningmarkt, schaarste aan betaalbare huurwoningen, veel woningzoekenden en veel urgenten. 

Uittreden vormt in dat opzichtgeen enkele vorm van oplossing, integendeel.

De provinciaal  bemiddelaar heeft op@@ verslaggedaan van zijn bevindingen. Dit verslag is 

bijgevoegd. De conclusie luidt dat depolitiekeverhoudingen in Ridderkerk vastliggen: een 

meerderheid wenst een eigen woonruimteverdeelsysteem. Feit is  ook dat de elf gemeentenin de 

woningmarktregio willen dat Ridderkerk weer deel uit gaat maken vanhet regionale 

woonruimteverdeelsysteem. Deze impasse is door deprovinciaal  bemiddelaar niet te doorbreken. 

Met de besturen van de genoemdegemeenten is  op 4 december jl.  door GS overleg in de zin van 

artikel 99 derde lid  Wgr gevoerd. In dit overleg hebben de elfverzoekende gemeenten nogmaals hun

positie onder woorden gebracht. De gemeente Ridderkerk heeft herhaald dat wordt ingezetop een

eigen woonruimteverdeelsysteem. Hetoverleg heeft kort gezegd niet tot een uitkomst geleid die nu 

aanleiding zou moeten geven omde aanwijzing niet definitief te maken. 

Het voorgaande leidt ertoe dat - alle omstandigheden afwegend - wordt besloten een aanwijzingte

geven op basis van artikel 99 Wgr, op te volgen binnen2 maanden, zo nodiggevolgd door een besluit 

door GS op grond vanartikel 100 Wgr (oplegging van de regionalesamenwerking). 

Het besluit zal ter kennis worden gebracht aande elfverzoekende gemeenten en de 

gemeente Ridderkerk, alsmede aan Maaskoepel, WoonCompas, het Rijk,  PS en SvWrR.
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Financieel en fiscaal kader

Totaalbedrag excl. BTW :£0,00

Programma :  Ambitie 1 - Samen werken aanZuid-Holland 

Financiële risico’s :  Er zijn geenfinanciële risico’s. 

Juridisch kader

Belanghebbenden kunnen binnen zes weken tegen het definitieve besluit rechtstreeks beroep

indienen bij de Afdeling Bestuursrechtspraak vande Raad van State (AbRvS). De verwachting is  dat 

de gemeente Ridderkerk beroep zal indienen tegen het definitieve besluit tot aanwijzing. Het besluit

zal na vaststelling door Gedeputeerde Staten, wordengepubliceerd in het provinciaal  blad. 

2 Voorafgaande besluitvorming

GS hebben op 11 novemberjl.  eenvoorgenomen besluit (PZH-2025-882633627) genomen tot 

aanwijzing op grond van artikel 99 Wegr.

Verwacht wordt dat de raad van de gemeente Ridderkerk op 11 december a.s. de eigen

huisvestingsverordeningzal vaststellen, waarnaverder gewerkt zal worden aan het opzetten van een 

eigen woonruimteverdeelsysteem. Dit in weerwil vanhet negatieveadvies ter zake dat GS op 29 

oktoberjl. bij  brief met kenmerk PZH-2025-881555368 aan het college van burgemeesteren 

wethouders van de gemeente Ridderkerk heeft gegeven.

Bij commissievergaderingvande raad van Ridderkerk op 27 november jl. is  daarover het volgende

besproken/besloten .….@@.

3 Proces

Mocht de gemeente Ridderkerk de aanwijzingop grond vanartikel 99 Wgr niet voldoende 

opvolgen, dan kan GS — gehoord de betrokken gemeenten 
- 

overgaan tot het opleggen van een

gemeenschappelijke regeling,  dit op de voet vanartikel 100 Wgr. Tegen deze oplegging staat 

wederom beroep openbij de AbRvS. 

De aanwijzing als hiervoor omschreven is  niet eerder in Nederland gegeven. leder juridisch traject

kent zekere proces-risico’s.  Gelet op het grote belang van de woningzoekenden bij een zo 

evenwichtigentransparant mogelijkwoonruimteverdeelsysteem, afgezettegen deuiterst krappe 

woningmarkt in Zuid-Holland envooral in de betreffende woningmarktregio en geletop de 

provincialedoelstellingenvoor voldoende betaalbare woonruimte en een evenwichtige spreiding

daarvan is  handelen in de zin van de wet - 

op verzoek van de 11 regiogemeenten - nu noodzakelijk,

temeer nu het minnelijketraject noch het overleg tot andere uitkomsten hebbengeleid.  

4 Participatie enrolneming 

Op grond vande wettelijkebepalingen heeft op 4 december jl. overleg plaatsgevonden met de 

besturen van de 11 verzoekende gemeenten en de gemeenteRidderkerk. 

5 Communicatiestrategie

Centraal staat het belang van de woningzoekende(n)  in de regio Rotterdam enhet algemeen belang 

in het kader van de volkshuisvesting.  Dit vormt voorde provincie het centrale motief om een actieve 

rol te vervullen in dit dossier. In overleg met de afdeling communicatie ende woordvoerder 
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Volkshuisvesting is  eencommunicatieplan opgesteld. @  @Van dit plan is  11 novemberjl.  door GS 

kennisgenomen. @ @Een concept-persberichtis bijgevoegd@
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provincie
Zuid-Holland

GedeputeerdeStaten

Met spoed behandelen

Adres per BenW gemeente Contact

PM
-

Provinciehuis

Postbus 90602

2509 LP Den Haag
T070-441 6611

www.zuid-holland.nl/contact

Datum

Zie verzenddatum linksonder

Ons kenmerk

PM

pm

Uw kenmerk

Bijlagen
1

Onderwerp
Definitief besluitaanwijzingartikel  99 Wet gemeenschappelijkeregelingen

Geacht college,

Met uw brief  van 7 oktober 2025 heeft u namens uw 11 gemeenten vande (woningmarkt)regioRotterdam ons verzocht om 

een aanwijzing als bedoeld inartikel 3 vande Huisvestingswet 2014 en een aanwijzingals bedoeld inartikel 99 van de Wet 

gemeenschappelijkeregelingen(Wer). Met deze brief besluiten wij  
— in vervolgop ons voorgenomen besluitvan 11 november

il. (PZH 2025,@@)-op  uw verzoek met toepassing van artikel  99 Wer, rekening houdend met de input die verkregenis uit 

hetdeoverleggen, onder meerzoals bedoeld ingenoemdeartikel 39ea.

Hoewel wij  met deze brief uwgemeenten als aanvragers adresseren en de brief daarop inrichten, richten wij hetbesluit als  

vervat in deze brief mede tot de gemeente Ridderkerk, die wij  eenkopievan dit besluitsturen met hetverzoek dit besluit als 

mede tot haargerichtte beschouwen.

De aanleidingvoor uw verzoek

U wijstop de samenwerking in de regio Rotterdam sinds 2014 op hetgebied van wonen en woonruimteverdeling.  U betreurt 

dat de gemeente Ridderkerk de bestuursovereenkomst die sindsdien gold, eind 2024 niet heeftverlengd. Dit betreftde

eerdere bestuursovereenkomst waarin de 12 gemeenten uitde woningmarktregioRotterdam (dus inclusiefde gemeente

Ridderkerk)  eenevenwichtigeregionaleverdeling  van woonruimte mogelijkmaakten. 

U wenst diesamenwerking,gezamenlijke inzetenafstemmingte continueren, met inbegrip  van de mogelijkheid voor de 

gemeenten omtrent andere onderdelen vande Huisvestingswet. De gemeente Ridderkerkwil echter een lokale 
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huisvestingsverordening meteigenwoonruimteverdeelingssysteem voor sociale huurwoningen van woningcorporaties 

vaststellen:

U benadrukt het belang van eenregionalewoningmarkt, waarin de schaarste aan betaalbare woningen voor (ook urgent)  

woningzoekenden regionaal wordt aangepakt engelijkluidenderegels  voor hette huur aanbieden en in gebruiknemen en 

geven van sociale huurwoningen vancorporaties en gelijkluidendeurgentieregels blijven luiden. 

U geeftaan dat het breken van de gemeente Ridderkerk metde regionalesamenwerkingtot versnippering en verstoringvan 

het evenwicht in de regio leidt.  Devestigingsmogelijkheden van woningzoekenden worden in relevante mate beperkt. Dit leidt 

naar uw meningtot ongelijkheid enrechtsonzekerheid voor de woningzoekenden in de regio. Naar wij begrijpenschaart u 

daar ook de woningzoekendenin Ridderkerk onder.

U wijstop de grote schaarste aanbetaalbare koop- en huurwoningen in de regio en op de verhuisbewegingentussen 

gemeenten in de regio.  Naar uwmening biedtregionalewoonruimteverdeling met urgentieregels  en regels  voor de toewijzing 

van sociale huurwoningen vancorporaties die gelijkluidend zijn (1) transparantie, (2) gelijkheid  voor de woningzoekenden in 

de regio, (3) doelmatigheid bij  de(efficiënte)  inzet van de schaarse woningvoorraad en (4) regionalesolidariteit bij de 

huisvesting vankwetsbare groepen. Een lokaal woonruimteverdeelsysteem voor sociale huurwoningen van woningcorporaties 

beperktde mogelijkheden voor (urgent) woningzoekenden binnen de regio, hetgeen een evenwichtige regionale 

woonruimteverdeling ensamenwerkingom de woningnood voorhen op te lossen verstoort. Dit leidttot ongelijke 

behandeling vanwoningzoekenden. 

Algemenereactie

Allereerst merken wij op dat wij  uwvisie op het stopzetten van regionalesamenwerkingop het gebiedvan wonen door de 

gemeente Ridderkerk (verder: Ridderkerk) onderschrijven endelen. Na het stopzetten van de Wgr-plusregio’s zijn de 

gemeenten in de regio Rotterdam — dat wil zeggen uw gemeenten en Ridderkerk— een vrijwilligesamenwerkingaangegaan

voor onder meer een regionaal woonruimteverdeelsysteem. Derhalve is er nade Wgr-plusregio’svanaf de inwerkingtreding 

van de Huisvestingswet 2014 eenwoningmarktregiozoals gedefinieerd in artikel 1 van de Huisvestingswetgeweest, waaraan 

Ridderkerk deelnam (verder: de woningmarktregio). De12 gemeenten maken aldus deel uit van een gebied dat vanuit het 

oogpuntvanhet functioneren van de woningmarktals één geheel kan worden beschouwd. Die woningmarktregiois  bevestigd

met bestuursovereenkomsten, dietot aan de voorlaatste versie daarvan (deBestuursovereenkomst 2020) mede door

Ridderkerk werden ondertekend.

Ridderkerk heeft in dat kader mede debepalingenuit die bestuursovereenkomst ondertekend, die de basiswaren voor een 

regionaal woonruimteverdeelsysteem. Met de bestuursovereenkomst 2020 heeft Ridderkerk onderkend dat zij samen met de

andere 11 gemeenten één aaneengeslotenwoningmarktregio vormt(eerstebullet van de considerans van de 

bestuursovereenkomst 2020)  endat het,  omdat sprake is van één woningmarktregio, wenselijk is  dat de regels voor het in 

gebruikgeven en nemen van goedkopewoonruimte in die woningmarktregiogelijkluidend zijn (tweede enderde bullet).  

Onderdeel van de afspraken was omte komen tot continuering van de eerdere afspraken(zesdebullet)  en tot een regionale 

standaardtekstvoor de woonruimteverdeelregels (‘deRegionaleVerdeelregels’ genoemd).

In het kader van de regionalesamenwerking is eenregionaal afgestemdehuisvestingsverordening opgesteld (Verordening 

WoonruimtebemiddelingRegio Rotterdam 2025)  enin werkingals vervolgop de eerdere regionaal afgestemde 

huisvestingsverordeningen, waarin is vastgelegd hoe de beschikbare woonruimte wordt verdeeld enhoe urgentieverlening is  

vormgegeven. De uitwerking vande huisvestingsverordening is geregeld in het regionalewoonruimteverdeelsysteem 

Woonnet Rijnmond.

Wij hebben het bestaan enfunctioneren van deze woningmarktregio en de regionalewerkwijze met Woonnet Rijnmond 

steeds toegejuicht enhet past in het beleid van de provincieZuid-Holland. Er was — tot 2024 — geen reden hier nadere stappen

in te nemen.
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De regionaal  onder uw 11 gemeenten afgestemdeVerordeningWoonruimtebemiddeling RegioRotterdam 2025 is  nietvan 

kracht in Ridderkerk. Ridderkerk wenst nu binnen de woningmarktregio, ondanks het bestaan van eenregionalewoningmarkt

en de eerdere deelname vanRidderkerk daaraan, een eigen, lokaal woonruimteverdeelsysteemen een daarop aansluitende

eigenhuisvestingsverordeningvast te stellen.

Deze breuk met het recente verleden is  naar onze mening in strijd  met onder meerde Huisvestingswet 2014 (verder: de 

Huisvestingswet)  enhet belang van een evenwichtigeverdeling van woonruimte in de woningmarktregio, en daarmee in strijd  

met het belang vanallewoningzoekendenin die regio.  

Regionaleafstemming ende Huisvestingswet 

De Huisvestingswetgaat uit vanregionaleafstemming. Dat volgt het meest nadrukkelijk uit artikel 6  lid 2 Huisvestingswet, dat 

bepaaltdat burgemeester enwethouders bij de voorbereiding van de vaststelling of wijziging van een huisvestingsverordening 

deze afstemmen met burgemeesteren wethouders vande overigegemeenten die deel uitmaken van de woningmarktregio 

waarin de gemeente is gelegen.

De noodzaak van regionaleafstemmingblijkt  ook uit artikel 3 Huisvestingswet. Indien een evenwichtigeregionaleverdeling 

van woonruimte dat vereist, kunnen GedeputeerdeStaten de woningmarktregioaanwijzen waarin dan alleen mettoepassing 

van de Wet gemeenschappelijkeregelingen(verder: Wgr)  het in gebruik nemenofgeven van woonruimte, en het-wijzigingen 

in de bestaande woonruimtevoorraad kunnenana worden gereguleerd.  Hetinitiatief is daarbij  aan gemeenten gelaten(waaraan 

uw 11 gemeenten met uwverzoek invulling hebben gegeven). Alssprake is van een woningmarktregiodie eerder als zodanig 

heeftgefunctioneerd, is de grondslag vooreen dergelijk verzoek en daarmee ook de noodzaak voor een evenwichtige 

regionaleverdelingvan woonruimte in een dergelijkewoningmarktregio, een gegeven.

De memorie van toelichtingop de wet waarmeehet huidige artikel 3 Huisvestingswet is ingevoerdgeeft aan dat het belang 

van een evenwichtigewoningmarkt met name aande orde is in verstedelijkteregio’s  waar de gemeenten van elkaar 

afhankelijk zijn,  maar hun belangen niet zonder meer parallel lopen.  De wetgever schetst hiermee situaties alsdienuin de

onderhavigeregioaan de orde is.

Ook blijkt  de noodzaak van eenregionalebenadering uit artikel 6 lid  3 Huisvestingswet. Dat artikellid bepaalt dat bij de 

voorbereiding van eenhuisvestingsverordening adviesaan Gedeputeerde Staten moet worden gevraagd over de gevolgen 

voor de regionalewoningmarkt, de woningbouwopgave ende toepassingvan artikel 14. 

Verder blijkt uit artikel  6 lid 4 Huisvestingswetdat de gemeenteraad bij een voornementot het vaststellen van een 

huisvestingsverordeningvanuit het oogpunt vanhet bestrijden van onevenwichtige en onrechtvaardigeeffecten van schaarste 

aan woonruimte (watook het geval is in Ridderkerk), in de gemeentelijkewoonvisie onder meerde inzet van de gemeente op 

het gebied vande regionalewoningbouwopgave dient te onderbouwen. 

Ook wijzenwij erop dat de 12 gemeenten onderdeel uitmaken vande woondealregioRotterdam in welk verband in het 

Regioakkoord 2022 afsprakenzijn gemaakt over de woonopgaven. In dit Regioakkoord 2022 is  — onder meer— als doelstelling

opgenomen een regionaal gelijkmatigeretoegangtot,  kort gezegd, sociale huurwoningen. Ook Ridderkerk heeft haar

handtekeningonder dit akkoord gezet.

De noodzaak van regionaleafstemmingen het in acht nemen van de noodzaak voor een evenwichtigeregionaleverdeling van

woonruimten in de onderhavigewoningmarktregio waaruw gemeenten en Ridderkerk deel van uitmaken, staat naar onze 

meningvast.- In dat kader merken wij ten overvloede op dat de Wet versterkingregievolkshuisvesting, die naar verwachting

volgend jaar van kracht wordt, inveel opzichtentot regionalesamenwerkingverplicht, waaronder ook ten aanzien van de

besluiten op basisvan de Huisvestingswet.

Het verzoek van Ridderkerk voor advies tot het vaststellen van een lokale huisvestingsverordening
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Op 23 september2025 ontvingenwij vanRidderkerk het verzoek advies te geven over de voorgenomen vaststelling van een 

lokale huisvestingsverordening, zonder regionaal woonruimteverdeeliagssysteem. Dit voornemenis een direct gevolgvan de 

in uw brief beschreven aanleidingvoor uwverzoek. 

Bij  brief van21 oktober2025 (kenmerkPZH-PZH-2025-88137612929244863859374.)  hebben wij Ridderkerk dringendverzocht 

de (concept-Jverordening niet in december vast te stellen. Het college vanburgemeester en wethouders (‘hetcollege’) heeft 

bij  brief van7 november 2025 (kenmerk2025-070735)  aangegeven vooralsnog geen reden te zien om aan dat verzoekgehoor 

te geven. Daarin heeft zij een aantal argumenten genoemd, die elders in deze aanwijzinggeadresseerdworden.

Het college heeft ook gevraagd om eennadere onderbouwing waarom het vaststellen van de lokale huisvestingsverordening 

met een eigenwoonruimteverdeelsysteem in strijd  met deHuisvestingswet zou zijn. Die nadere onderbouwing geven wij in de 

onderhavigeaanwijzing,  enhebben wij  reeds gegeven in de hierna te noemen brief.  

We hebben met onze brief d.d. 29 oktober 2025 (PZH-2025-881555368) negatief over het voornemen vanRidderkerk 

geadviseerd.  Een afschrift vandit advies hebben wij  op 29 oktober 2025 bij  brief met u gedeeld. 

De gronden uitdat genoemdeadvies zijn  direct vantoepassing op uw verzoek tot het geven van een aanwijzing. Wij verzoeken 

u diegronden in de onderhavigebrief als herhaald eningelast te beschouwen. Het advies is toegezonden als bijlagebij het 

genoemde voorgenomen besluitvan 11 novemberjl.

In het navolgende gaanwij  meer specifiek in op uw verzoek om een aanwijzing. 

Noodzaak voor afstemming metlokalewoningcorporaties en praktischeaspecten 

Artikel 6 Huisvestingswet stelt met lid  1 de noodzaak voor overleg met de in de gemeente werkzame toegelateninstellingen,  

woonconsumentenorganisaties enandere daarvoor in aanmerkingkomende organisaties voorop. Wij hebben van Ridderkerk 

geen inzichtgekregen in de uitkomst vandat overleg en met welke organisaties overleg is gepleegd. 

Het aanwijzen vanvergunningplichtige woonruimte (Ridderkerk beperktzich daarbij in haar voornemen tot woonruimten van 

woningcorporaties) mag volgens artikel 9 lid 2 aanhefenonderdeel c Huisvestingswet niet tot gevolghebben dat

woningcorporaties die feitelijk werkzaam zijn in de gemeente belemmerd worden om bij de toewijzingvan hun

woongelegenheden, uitvoeringte geven aan het bepaaldebij of krachtens de artikelen46, tweede lid, en 48 vande 

Woningwet. Dat betekent dat zij  niet mogenworden beperkt in hun taak om passend aan de doelgroep toe te wijzen. 

Woningcorporaties zijn gezien het voorgaande blijkens de Huisvestingswetpartijen waarmeeprimair bij voornemens over 

woonruimteverdelingoverleg moet worden gepleegd enwiens inputdaarbij  van groot belang moet worden geacht.  Een lokaal 

woonruimteverdeelsysteem waar eenregionaleafstemmingnoodzakelijk is, beperktwoningcorporaties in hun mogelijkheden 

passendtoe te wijzen aande doelgroep. De mogelijkhedenpassendtoe te wijzen worden dan immers beperkttot een 

onderdeel van de doelgroep die geziende regionalenoodzaak feitelijk  ruimer is.  Het voornemen vanRidderkerk houdt geen, 

althansvolstrekt onvoldoende rekeningmet deze aspecten, zodat dat voornemenook in strijd met onder meer de artikelen 

3.2 en 3.4 vande Algemene wet bestuursrecht is genomen. 

Een belangrijkeorganisatie in datverband is  de grootste lokalewoningcorporatie teRidderkerk, de stichtingWooncompas. Zij  

heeft de gemeenteraad vanRidderkerk op 29 septemberjl.  een briefgestuurd,  die op de website van de gemeente is  

gepubliceerd.  Deze briefgeeft inzicht in de bezwaren vandeze organisatietegen het voornemen van Ridderkerk en maakt 

duidelijk dat ditvoornemenniet alleen strijdig  is  met de uitgangspunten van de Huisvestingswet, maar dat het ook praktisch  

niet goed uitvoerbaar is enniet in het belang van de woningzoekenden. 

Zij wijst erop dat eenlokaal woonruimteverdeelsysteem voor de korte en langeretermijn voor praktischeproblemenvoor 

haar zorgt ennadelig is  voor bewoners in de regio en in Ridderkerk. Zij wijst op de noodzaak van intensieve afstemmingmet 

de regio.  Ook wijst zij  op de dubbele financiële lasten voorwoningzoekendenin Ridderkerk om zich in meerdere systemen in 
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te schrijven,  met ook dubbele administratieve lasten tot gevolg. Voorts plaatst zij kanttekeningenbij de kennelijk bij

Ridderkerk levende gedachte dat eenlokaal woonruimtebemiddelingssysteem nodig zou zijn.  

Zij geeft aandatwoningzoekenden uit Ridderkerk al  in Ridderkerk een veel grotere kans hebben een woning te vinden dan 

woningzoekenden elders uit de regio.  Ookwijst zij erop dat de mogelijkheid die een verordening biedt om lokale 

woningzoekendenvoorrang te geven onvoldoende door Ridderkerk is  benut endat in de praktijk de bestaande mogelijkheden 

om woningzoekenden uit Ridderkerk te huisvesten, doorstroming vansenioren en herhuisvesting bij herstructureringte 

realiseren,  ruim voldoendezijn. Ook wordt genoemd dat er grote zorgen zijn  voor hetkunnen huisvesten van kwetsbare 

urgentwoningzoekenden uit deregio.  Tevens merkt zij op dat het nooit de bedoeling kan zijn met woningtoewijzinggroepen 

uit te sluiten.

Recent heeft Wooncompas tijdens de raadsvergadering van 2 oktober 2025 een mondelingeinspraakreactiegegeven waarin

zij nogmaals uitsprak  bezwaren te hebbenbij  het voornemen van Ridderkerk om een lokale huisvestingsverordening met eigen 

woonruimteverdeelsysteemvast te stellen.

Wij onderschrijven de bezwaren vanWooncompas en leggendie bij deze mede ten grondslag aan het onderhavigebesluit.  

Noodzaak lokaal woonruimteverdeelsysteemontbreekt

In ditverband wijzenwij  nogspecifiek op de VerordeningWoonruimtebemiddeling regioRotterdam 2024 die gold op het 

moment dat Ridderkerk besloot de Bestuursovereenkomst 2020 niet te verlengen. Die biedt — net als de Huisvestingswet—

mogelijkheden om meerwoningen binnen de gemeenten in de woningmarktregiotoe te wijzen aan woningzoekenden met 

binding metde betreffendegemeente. 

Uit toewijzingscijfers  vande Maaskoepel blijkt  dat41% van het aantal verhuringenwordt toegekend aan woningzoekenden 

dievoldoen aan eenbindingseis. Dit illustreertwat Wooncompas in haar brief aangeeft. Ridderkerk looptnog niet tegen de 

grenzen aan van de huidigemogelijkheden, zodat ook daarom — onverminderd de motivering voor het overigein dit besluit —

de noodzaak om te komen tot een lokale huisvestingsverordening ontbreekt.

Belangenwoningzoekenden

Dat de belangen vande woningzoekenden in de regio door het afschermen van de woningmarktin Ridderkerk geschaad 

worden, ligt ten grondslag aanuw verzoek. Ook Ridderkerk zal dat in ieder geval  ten aanzien van de woningzoekendenin 

andere gemeenten dan haar eigen, waarschijnlijk niet miskennen, zij  hetdat zij de belangen van de woningzoekenden in 

Ridderkerk (kennelijk) zwaarder wil laten wegen.

Wij willen nogmaals benadrukkendat wij eerder uiteen hebben gezet van meningte zijn dat ook de belangen van de 

woningzoekenden in Ridderkerk met een lokaal stelsel  niet gediend worden. Zij zijnduurder uit,  moeten zich,  indien zij ook op 

woningenin de andere 11 gemeenten willen reageren, in meerdere systemen inschrijvenenbovendien is het zeer de vraag of 

de kansen in de woningmarkt vande gemeente Ridderkerk door het stelsel toenemen. 

Een deugdelijkemotivering voorde premissedat de gemeentelijkewoningzoekendenwel met de door Ridderkerk 

voorgenomen concept huisvestingsverordeninggediend zouden zijn, zien wij niet.

Het toepassen van eeneigenwoonruimteverdeelsysteem beperkthet beginsel  van vrijevestiging zonder legitimerende 

grondslag enbewerkstelligtfeitelijk dat woningzoekenden uitde regioworden geweerd, dan wel dat hun mogelijkhedenten 

onrechte worden beperkt.

Eerdere contacten met de 11 gemeenten enRidderkerk 

Al sinds het besluit van Ridderkerk de bestaande situatie van een regionaal woonruimteverdelingssysteem niet te willen

continueren, te breken met de samenwerking en toe te werkennaar een lokaal woonruimteverdeelsysteem is  er intensief 

gecommuniceerd met u enRidderkerk. 
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Met Ridderkerk is diverse malen overleggepleegd. Onder meerhebben wij op 24 september2024 een brief aan Ridderkerk 

gestuurd metde dringende oproep geen lokaal woonruimtebemiddelingssysteem op te zetten. Die oproep is  nadien herhaald, 

en ook vertolkt door de Minister van VRO, SvWrR ende Maaskoepel. 

Zo heeft SvWrR Ridderkerk met een brief van 30 september2024 al  aangeschreven enhaar gewezen op aspecten die ook in 

onderhavig besluit worden genoemd. Op Ridderkerk is  eendringend beroep gedaan om het voornemen uit het regionale 

woonruimteverdeelsysteemte stappen teheroverwegen en samen te blijven werken aan het gezamenlijk oplossen van de 

problematiek in de woningmarktregioRotterdam.

Wij hebbenRidderkerk bij  briefvan 24 september2024 (PZH-2024-860544589)  laten weten dat wij grote meerwaarde zien in 

het handhaven van het woonruimteverdeelsysteem voorde geheleregio, inclusief Ridderkerk. Ridderkerk heeft bij brief van 6 

december 2024 aangegevente volharden in haar voornemen een lokaal woonruimteverdeelsysteem enbijbehorendelokale 

huisvestingsverordening na te streven.

Onze mededeling uit de briefvan24 september 2024 hebben wij  herhaald en nader toegelichtbij brief van 12 november 2024 

(PZH-2024-863859374). Bij  briefvan 18 november 2024 (PZH-2024-863859374)  hebben wij gereageerdop uwadviesverzoek 

over de regionaal afgestemdeverordening,  die helaas niet mede namens Ridderkerk kon worden voorgelegd aan ons. Wij 

hebben in die brief onder meer aangegeven graag te zien dat u de constructieve samenwerkingvanuit uwkant met Ridderkerk 

zou blijvenvoortzetten, over zowel de afstemming over de huisvestingsverordeningen als over andere woononderwerpenin 

de regio.  In die zin is ook Ridderkerk aangeschreven(PZH-2024-863859374)  enis haar een kopievan de brief aan het 

Samenwerkingsverband WonenregioRotterdam (SvWrR) verstrekt. 

Op 7 februari 2025 heeft deMaaskoepel namens 22 woningcorporaties de Minister van Volkshuisvesting en Ruimtelijke 

Ordening (hierna: de Minister) aangeschreven enhaar zorgen geuit.  Bij  brief van diezelfde dag(PZH-2025-868785744)  heeft 

gedeputeerdedrs.  ir A.L. Koning haar zorgenbij die Minister geuit en om steun gevraagd in deze kwestie. Bij brief van 13 

februari 2025 heeft de Minister Ridderkerk aangeschreven naaraanleiding van voornoemde brieven. Onder meer wijst zij erop 

dat ongeacht of Ridderkerk deelneemt aan eenregionaal woonruimteverdeelsysteemwoningzoekenden uitde regiobinnen 

de kaders die in haar brief op basis van de Huisvestingswetaangeeft, niet mogen worden geweerd. Ook wijst zij op de

woondeal regioRotterdam diesamenhangt metbestaande afspraken en samenwerkingsstructuren borgt. Zij heeft Ridderkerk 

gevraagd samenmet de regio tot een oplossing te komen om de regionalesamenwerking zo vorm te geven dat er geen extra 

barrières worden gecreëerd voorde inwoners in Ridderkerk en in de regio in hun zoektocht naar een huis. 

Ridderkerk heeft de minister bij  briefvan4 april  2025 geantwoord. Zij wijstop de druk op de woningmarktin Ridderkerk en de 

instroom van urgenten uit deregiodie de leefbaarheid van wijkenonder druk zou zetten. Overigens erkentzij in diezelfde 

brief dat zij  om aande leefbaarheid een impuls te geven een aanvraag heeft ingediend voor de Regiodeal “Samen Sterker”  en 

dat zij verheugd is dat die is gehonoreerd zodatzij  daarmee in de leefbaarheid van haar wijkenkan investeren. Van haar keuze 

woonruimtebemiddelinglokaal te organiseren neemtzij echter geen afstand. 

Op 24  juni jl., als vervolg op het overleg van11 april jl.,  hebben wij  met u, dan wel SvWrR, en Ridderkerk, de Maaskoepel en 

het ministerie van VRO een tiental alternatieve denkrichtingen voorsturingsmogelijkhedengeformuleerd. Onze verwachting 

was dat deze mede in overleg metRidderkerk tot stand gekomen alternatieven tot een herbezinning zouden leiden voor het 

nastreven van een lokaal woonruimteverdelingssysteem. Ridderkerk heeft deze routekennelijk,  en zonderverdere 

mededelingenaan ons verlaten.

Ook is er met Ridderkerk gezocht naaralternatieve oplossingen,  maar heeft Ridderkerk de gevonden oplossingenniet in haar 

keuzesgeïmplementeerd. Tevens is  een bemiddelaar ingeschakeld. Dit alles zonder het gewenste resultaat waarbij Ridderkerk

de eigen weg verlaat en weeraansluitingzoekt bij de regio.  

Strijdigheid  metde gemeentelijkewoonvisie 

Artikel 6 lid 4 Huisvestingswetbepaalt onder meer(ook) dat indien de gemeenteraad voornemens is een 

huisvestingsverordeningvast te stellen vanuit hetoogpunt vanhet bestrijden van onevenwichtige en onrechtvaardigeeffecten 
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van schaarste aan woonruimte, de gemeenteraad in de woonvisie de maatregelenonderbouwt die zij neemt omdeze 

schaarstetegen te gaan ende inzet van de gemeente op het gebied van de regionalewoningbouwopgave.

De wetgever licht dittoe in de memorie van toelichting,  Gemeentenzijnverplichtom, zodra zij een nieuwe

huisvestingsverordening willen vaststellen vanwegeoverwegingendie samenhangen met schaarste, in de woonvisie de 

schaarste ende inzet van de gemeente op het gebied van de woningbouwprogrammeringte onderbouwen. Hierdoor wordt 

bereiktdat de onderbouwing ende beweegredenen van de gemeente inzichtelijker  worden en beter integraal gewogen 

kunnen worden (ook door derdepartijen).  

In de Woonvisie Ridderkerk 2021-2026 is een onderbouwinggegeven van de schaarste ende woningbouwprogrammering. Dit 

is gedaanvanuit het perspectiefvande samenwerkingbinnen de woningmarktregio. De onderbouwingen beweegredenen

van de gemeente omte komen tot een lokale huisvestingsverordeningwijkendaarvan af,  zodat de recente beleidslijnomtrent 

het eigenwoonruimteverdeelsysteem niet strooktmet het beleid uitde woonvisie. In diewoonvisie wordt juist het belangvan

regionalesamenwerkingbenadrukt:  ‘Wij  maken onderdeeluit van eengroteregrootstedelijkeregio.  Rond onze gemeente 

staat geen hek.’,  ‘De druk op de regionale en lokale woningmarktis groot:  we moeten ook als regiosnelschakelen om de 

tekorten op te lossen.’,  ‘We willen ons positioneren als eenaantrekkelijkegemeente om te wonen, recreëren en werken. 

Voor de Ridderkerkers, maarook voor de regio’.  Het vaststellen van een lokale huisvestingsverordening met een eigen 

woonruimteverdeelsysteemdruist in tegen wat in dewoonvisie wordt vastgesteld over het belang van regionale 

samenwerking. Om die reden is  aande noodzaak van een onderbouwing inde woonvisie zoals bedoeld in artikel 6 lid 4 

Huisvesting niet voldaan. In tegendeel. De gemeentelijkewoonvisie onderbouwt de noodzaak voor een regionale 

samenwerking. Eenlokale huisvestingsverordening met een eigenwoonruimteverdeelsysteem is daarmee niet in lijn.  

Tussenconclusie

Op basis vanhet voorgaande komen wij, net zoals in ons advies over het voornemen van Ridderkerk een lokale 

huisvestingsverordeningvast te stellen, tot de conclusie dat de noodzaak voor een evenwichtigeregionaleverdeling van 

woonruimte in de Rotterdamse woningmarktregiozoals die door de 12 gemeenten wordt gevormdgroot is  endus een lokale 

huisvestingsverordening meteen eigenwoonruimteverdeelsysteem in strijd is  met de Huisvestingswet, de woonvisie van 

Ridderkerk, de eerdere bestuursovereenkomst enhet beleiddat in de woningmarktregio waarvan de 12 gemeenten (inclusief  

Ridderkerk} onderdeel uitmaken gevoerdwordt, alsmedein strijd  met de belangen van de woningzoekenden in de regioén in 

de gemeente Ridderkerk. Bovendienis  de lokale huisvestingsverordening in strijd  met de uitdrukkelijke wens van gemeenten 

en de zienswijzen vande lokale woningcorporatie. 

Schriftelijkereactie Ridderkerk op verzoek gemeenten tot aanwijzing

Op 31 oktober 2025 heeft het college van burgemeester en wethouders van Ridderkerk (‘hetcollege’)  per brief (‘debrief’,  

kenmerk 2025-070735) gereageerd ophet verzoek van de overigegemeenten uit de woningmarktregio een aanwijzingte 

geven. Het doel van die brief is  om uitte leggenwaarom er naar het oordeel vanRidderkerk een juridischegrondslagnoch 

noodzaak bestaatvoor hetgeven van de aanwijzing,  omdat die een verregaandeinbreuk op de gemeentelijkeautonomie zou

betekenen en slechts kan worden gegevenindien aan strikte wettelijkevoorwaarden is voldaan. Het collegenoemt een aantal 

cijfermatige eninhoudelijkeargumenten die een disproportionele, toenemende druk op de woningvoorraad van Ridderkerk 

moeten tonen, die naar mening van het college terecht tot het aansturen op een lokale huisvestingsverordeningen een lokaal 

woonruimtebemiddelingssysteemhebben doen besluiten.

Hieronderworden ten eerste de cijfermatigeargumenten uitde brief weergegeven en worden die in aanvullingop het

overigens in deze aanwijzinggestelde, vaneen reactie van ons voorzien. 

Het deel hierna,  direct nade cijfers  waarmee de argumenten worden genummerd en van een kort opschrift worden voorzien, 

geefttelkens eenargumentvan Ridderkerk weer. De reactie van ons wordt aangegeven met ‘Reactie GedeputeerdeStaten’. 

1;  Quotum maatschappelijke eneconomische bindinggrotendeels opgebruikt 
Ridderkerk heeft44 van de wettelijk mogelijke50% toegewezen aanwoningzoekendenmet maatschappelijkeen/of

economische binding, waarvan een deel aanurgentwoningzoekendenen een deel voor herhuisvesting als gevolgvan

herstructureringsprojecten.
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Reactie GedöputserdeStaten:

Kennelijk is  niet hetvolledigepotentiëlequotum uitart. 14 Huisvestingswetgebruikt zodat er nog ruimte is voor huisvesting 

van lokaal woningzoekenden. Die kunnen ook nog reageren op hetwoningaanboddat niet speciaal  voor hen is gereserveerd.  

De toewijzingaan economisch enmaatschappelijkgebondenwoningzoekenden is  ook bedoeld voor de doelgroepen die het 

collegenoemt, zodat dit niet wijst  op eenniet proportionelebelasting. De woningzoekenden uit herstructureringsgebieden 

kunnen ook uiteindelijk  weernaar die gebiedenterugverhuizen,  of er kunnen weer andere woningzoekendengehuisvest 

worden. Op termijnontstaat er dus nog meer ruimte voor lokaal woningzoekenden.

A Toewijzingdoordirecte bemiddelingenstatushouders 

In de gemeente Ridderkerkworden relatief veel woningen (in 2024 55%) toegewezen door middel vandirecte bemiddeling,  
mede door huisvestingvanstatushouders. 

Reactie Gedeputeerde Staten:

Ridderkerk is  niet uniekwat dit onderwerp betreft. Ten minste vier andere gemeenten in de regio huisvesten meer

vergunninghouders, nog daargelatende huisvesting vanontheemden uitOekraïne. Huisvesting van statushouders is daarnaast 

een wettelijk bepaaldeopdracht,  die daarom niet als eenbuitenproportioneleopgave ten opzichte van de woningmarktregio 

kan worden gezien. Bovendien blijkt uit analysed.d.  18juni 2025 (de‘Analysevan Data woonruimtebemiddeling/ Gegevens

over de woonruimtebemiddeling in de gemeente Ridderkerkten opzichtevan de andere gemeenten in de regio Rotterdam’)

een relatiefgroot deel vandirecte bemiddelden in Ridderkerk niet-urgent.  

3. Veel sociale voorraadinstand gehouden

Ridderkerk heeft de socialevoorraad in stand gehouden enuitgebreid, terwijl enkele omliggendegemeenten dat niet doen of 

zelfs aande socialevoorraad onttrekken. 

Reactie Gedeputeerde Staten:

De cijfers van het CBS en de verantwoordingsinformatie vande woningcorporaties in Ridderkerk (‘dedVi’) tonen dat het 

aandeel sociale huurwoningen in Ridderkerk tussen eind 2018 eneind 2023 is gedaald met 1,7%. Deze daling is zelfs sterker 

dan de gemiddeldedaling  in deregio van 1,2%. 

4. Langeinschrijfduurwoningzoekendenin Ridderkerk

De primairedoelgroep voorsociale huurwoningen had een mediane inschrijfduur  voor een woning in 2024 van 85 maanden, 

terwijl  datvoor de gehelewoonregio 67 maanden was. De secundaire doelgroep had eennog langereinschrijfduur.  

Reactie gedeputeerde Staten:

De jaarrapportage vanMaaskoepel 2024 toont dat de mediane inschrijfduur  voor de primairedoelgroep in Ridderkerk in 2024, 

34 maanden was. In acht andere gemeenten in de regio was de inschrijfduur hoger.  Dat de druk op de woningmarkt hoog is,  

geldt dus niet alleen voor Ridderkerk. Een lokaal toewijzingssysteemverlichtde druk op de woningmarktbovendien niet. Het 

werpt extrabarrièresop voor woningzoekendenzowel uit Ridderkerkals uit de andere gemeenten en verstoort de regionale 

aanpak.

5. In Ridderkerk stromen meerurgenten in (bullet5,  6 en 7 uitde brief  van Ridderkerk)  

De instroom woningzoekenden vanelders uit de woningmarktregionaar Ridderkerk bestond in 2022 uit 75%, in 2023 en 2024 

uit 60% woningzoekenden met een urgentewoonvraag. In de woonregiogaat34% vande beschikbaar komende sociale 

huurwoningen naar urgentwoningzoekenden. In Ridderkerk is  dat 56%. In de woonregiogaat 64% naarregulier  

woningzoekenden. In Ridderkerk is dat44%.

Reactie GedeputeerdeStaten:

De jaarrapportages vanMaaskoepel tonen een ander beeld. Regionaal  was in 2024, 32% urgentwoningzoekende, terwijl dit in 

Ridderkerk 28% was. Ook in 2023 washet aandeel in Ridderkerk lager dan regionaal.  
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6. Relätiëfgröterestijging woningzoekendenin Ridderkerk

Het aantal woningzoekenden dat eensociale huurwoning in Ridderkerkzoekt,  neemt jaarlijks toe. Van 12.123 actief 

woningzoekenden in 2017 naar 30.305 in 2024;  eenstijging  van 250%. Het aantal actiefwoningzoekendenin de gehele 

woonregiosteeg toenminder, namelijkmet 144%. 

Reactie GedeputeerdeStaten:

Ridderkerk is  niet uniek in de stijging  vanhet aantal woningzoekenden. De Woonbarometer van de provincie Zuid-Holland 

toont dat vijfgemeenten in de woningmarktregio eenhogerestijging  van het aantal woningzoekenden laten zien dan 

Ridderkerk tussen 2019 en 2023.

7.  Opgave van70% betaalbare woningenvoor Ridderkerk 

Ridderkerk leverteen bovengemiddelde bijdrage aande regionalesamenwerking. Op basis van de Woningmarktafspraken 

regio Rotterdam ende Woondeal met de provincie Zuid-Holland en het ministerie van VRO is de opgave voor Ridderkerk ruim 

70% betaalbare woningen.

Reactie GedeputeerdeStaten:

De opgave die Ridderkerk heeft, is  positief  voorde regioen wordt gewaardeerd. Echter, ook andere gemeenten in de 

woningmarktregio nemen eenhogeopgave betaalbare woningen voor hun rekening.  Bovendien is niet duidelijk waarom een 

opgave tot realisatievan een hoogpercentage betaalbare woningen, eenafsplitsing  van het regionaleSamenwerkingsverband 

Wonen regio Rotterdam watbetrefthet woonruimteverdeelsysteemrechtvaardigt. Het voornemen daartoe eind 2024 heeft 

de samenwerkingop het gebied vanhet wonen in de regio al verzwakt. Ditvolgtbijvoorbeeld al uithet gegeven dat in het 

Regioakkoord 2022 waarop Ridderkerk zich kennelijk baseert, eveneens een regionaal gelijkmatigeretoegang tot,  kortgezegd, 

socialehuurwoningenis opgenomen.

Conclusies naar aanleiding vanhet voorgaande 

Ridderkerk concludeert in haar brief dat uit de door haar genoemdecijfers blijkt dat momenteel sprake is  vandisproportionele 

en toenemende druk op haar woningvoorraad. Op grond vande door ons weergegeven cijfers  kunnen wij die conclusie niet 

delen en kunnen wij deels zelfs tegengesteld concluderen. Dit is  in lijn met het overig in deze aanwijzinggestelde.  

Voor zover Ridderkerk echter geheel ofgedeeltelijk  terechtzoukunnen concluderen dat sprake is van disproportioneledruk 

op de Ridderkerkse woningmarkt(watwij  niet kunnenconstateren),  menen wij dat dit niet afdoet aan de noodzaak tot 

regionalesamenwerkingop grondvan de Huisvestingswet.

Ofde druk op de woningvoorraadvanRidderkerk nu hoger is, zoals zij stelt, of dat dit niet kan worden geconcludeerd, altijd  

dient op basis van de Huisvestingswet die druk in regionaal verband te worden bezien. 

Ten overvloede wordt in ditverband herhaald dat er geen aanleiding is te veronderstellen dat eenlokaal toewijzingssysteem 

een verlaging vanhet aantal woningzoekenden voor Ridderkerk zal  opleveren,  maar dat ditwel meer barrières oplevert, zowel 

voor woningzoekendenuit Ridderkerk als daarbuiten.

Wij zijn  vanmening dat de onderhavigeaanwijzing een geschikt, noodzakelijk en evenredig middel is  om tot een evenwichtige 

verdelingvan woonruimte in de regiote komen.

In aanvullingop de cijfermatigeargumenten geeft het college in haar briefaandat door de door haargeschetstesituatie de 

leefbaarheid in meerdere wijken onder druk komtte staan. Wij  hebben eerder in deze aanwijzing(onder‘Eerdere contacten 

met de 11 gemeenten enRidderkerk’) aangegeven dat Ridderkerk al  ondersteuning bij deze problematiek heeft ontvangen. 

Daarnaast wijzenwij erop dat de leefbaarheid in meerdere — zo niet alle— gemeenten in de woningmarktregioonder druk

staat. Een regionaal woonruimteverdeelsysteem is één vande middelen om tot een evenwichtigereregionaleverdelingvan 

deze problematiekte komen.
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Voorts geefthet collegevanRidderkerk aan dateen lokaal woonruimtebemiddelingssysteemdoor de provincieZuid-Holland 

elders impliciet is aanvaard. Een nadere onderbouwinggeeftzij niet. Wij kennen geen vergelijkbaresituatieals diein hetgeval
van de woningmarktregioRotterdam. Bovendien is er geen andere regiowaar gemeenten een verzoek op grondvan de

artikelen3 Huisvestingsweten 99 Wgrhebben gedaan, welk verzoekvoorwaardelijk  is voor hetgeven van eenaanwijzing door 

gedeputeerdestaten.

Het collegesteltvoorts dat nietvoldaan wordt aande eisen diede artikelen3 Huisvestingswet en 99 Wgrstellen (vereistvoor 

een evenwichtigeregionaleverdeling vanwoonruimte, respectievelijk  een zwaarwegend openbaar belang). Op deze aspecten 

wordt elders in deze aanwijzingingegaan.

Het college stelttot slotgraag in gesprekte blijven om tot regionaleafsprakente komen, mits aan hetdoor haargeschetsteen 

gesteldebelangvan de inwoners en woningzoekenden in Ridderkerk voldoende rechtwordt gedaan. Ondanks de in deze

aanwijzinggenoemdeoverleggen, correspondentie ende bemiddelingspoging, hebben deze contacten helaas niettot een 

oplossinggeleid.

Overlegop grondvan de-Huisvestingswet-en-deWgr

[PM: Wij hebben conform a=&5ke13-lid 4 Huisvestingswetenartikel99 Wgroverleggehadmetalle gemeentenin de 

woningmarktregio. Uithetoverleg met uw 11 gemeenten ende gemeente Ridderkerk dan-welmetSARvolgtPM...

Gezien al deze aspecten zijn  wij  vanoordeel u in uw verzoektot hetdoen van een aanwijzingte volgen.  

Bemiddelaar

In een uiterste pogingtot een oplossingte komen ter voorkomingdat Ridderkerk haar breuk met de woningmarktregio

continueert, is de heerJ. van Belzen, oud-burgemeestervan onder meer de gemeente Barendrecht, als provinciaal

bemiddelaar ingeschakeld. Hij heeftintensiefcontact gehaden heeft heeftzalnaarverwachtingheeft** begindecember@@
zijneindverslaguitgebracht. De conclusie is, samengevat, dat:  PM

Grondslag voor de aanwijzing en verband artikel 3 Huisvestingweten - artikel 99 Wgr, aangevuldeargumentatie

Wij constateren dat er reedseen woningmarktregiozoals bedoeld in artikel  1 Huisvestingswet is waarvan uw gemeenten en 

Ridderkerk deel uitmaken. Ditvolgt  uitwat metdeze brief is geschetst,  vooral uit hetgegeven dat er na de afschaffing van de 

Wgr-Plusregio’sals één regiogehandeld is enis deelgenomenaan (doorallegemeenteradengoedgekeurde)

bestuursakkoorden, op basiswaarvan is afgestemd en gewerktmet Woonnet Rijnmond. Dit is tussen de gemeentenniet in 

dispuut.  De aanleiding vooruw verzoek om een aanwijzing is dat Ridderkerk met deze regionalesamenwerking in de 

woningmarktregioheeftgebroken. De afstemming voor de woonruimteverdelingtussen allegemeenten van de regio (dus 

inclusief Ridderkerk)  is daardoor niet meermogelijk. Uw doel is die afstemming weer mogelijkte maken. 

Daartoe biedt artikel  3 Huisvestingswet eeninstrument. Indien één of meerdere gemeenten daarom verzoeken, kunnen wij  

een woningmarktregioaanwijzen waarin de in artikel 4Huisvestingswettot hetvaststellen van een huisvestingsverordening 

gegeven bevoegdheid uitsluitend mettoepassing van de Wgr kan worden uitgeoefend.  Dit betreft aldus een discretionaire 

bevoegdheid.
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Het stelselvan artikel 3 Huisvestingswet is ervoorbedoeld in overlegtot regionalesamenwerkingte komen. In de Nota naar 

aanleiding  vanhetverslag bij het wetsvoorstel voor de aanwijzingsbevoegdheidwordt bijvoorbeeld opgemerktdat de 

aanwijzingsbevoegdheidtot consequentieheeft dat GS ‘een woningmarktregioaanwijzenwaarin de in artikel4 gegeven

bevoegdheid uitsluitendmettoepassing van de Wet gemeenschappelijkeregelingenkan worden uitgeoefend.”  

Een instrument om tot verplichtesamenwerking te komen biedt het artikel  ofdeHuisvestingswet voor het overigeniet. Artikel 

3 biedtmet lid  5 slechts een (negatieve) prikkel  omtot samenwerkingte komen doordat de gemeentelijke 

huisvestingsverordeningendie op het tijdstip  waarop de aanwijzing wordt gegeven van kracht zijn,  een jaarna dat tijdstip  

vervallen.

Wij  bevinden ons in de situatie datalleoverigegemeenten uit de woningmarktregiowel de regionalesamenwerking 

respecteren. De Huisvestingswet ende wetsgeschiedenis geven geen duidelijkerichtingvoor de situatiewaarin door 

toepassingvan het instrument om regionalesamenwerkingte willen bewerkstelligen, ook de wel regionaal afgestemde

huisvestingsverordening zouden vervallen. U geeftin uw brief aan die laatstbedoelde situatiete willen voorkomen. 

In de Nota naar aanleiding vanhet verslag bij  de wet wordt de bevoegdheid van GedeputeerdeStaten aldus omschreven: ‘De 

bevoegdheid vande provincie om een woningmarktregio aan te wijzenkan uitsluitend worden toegepastalsalleen zo kan 

worden voorkomen datgemeenten op individuele basis eenrestrictief  beleidgaan voeren, terwijl dat de belangen van de 

andere gemeentenin de regioschaadt.”

Van een dergelijkesituatie is enerzijds in hetonderhavigegeval sprakedoordat Ridderkerk beoogt eenrestrictief beleid te 

voeren. Anderzijds is door de expliciete enaanhoudende stellingname van Ridderkerk duidelijk  dat met hetgebruikmakenvan 

een aanwijzingop grond vanartikel  3 Huisvestingswet niet kan worden voorkomen dat Ridderkerk een restrictief beleid gaat 

voeren en daarin ook na de aanwijzingzal volharden.

Artikel 3 Huisvestingswetmaakt duidelijk dat het eigenlijkeinstrument om daadwerkelijk— dus ook in dergelijkegevallenals

nu aan de orde — tot regionaleafstemmingte komen, gezochtmoet worden in de Wgr. Artikel 3 Huisvestingswetintroduceert

de stap naarde Wgrexpliciet. De Wgr biedt mogelijkheden voor een vrijwilligesamenwerking, maar ook voor verplichte 

samenwerking. Dat is geregeld in Hoofdstuk X metals titel  ‘Verplichtesamenwerking’. 

De grondslag voor een aanwijzingop basis van artikel 3 Huisvestingswet is dat ditdoor eenevenwichtigeregionaleverdeling 

van woonruimte naar het oordeel van de aanvragendegemeenten vereist is. In dit besluithebben wij onderbouwd dat ook wij

van meningzijn  dat eenevenwichtigeregionaleverdelingvereist is. Wij  menen ook dat die evenwichtigeregionaleverdeling 

wordt verstoord door het restrictieve beleid dat Ridderkerk beoogtdoorte voeren.

Met uw gemeenten zijn wij  dus vanmening datstappen gezet moeten worden om de regionalesamenwerkingte herstellen. 

Artikel 3 Huisvestingswet biedt daartoe de schakel naarde Wpgr, die in dit geval  als een nadere regelingvoor situaties als de 

onderhavigekan worden gezien,  onder meernu inmiddels duidelijk is  dat die stap noodzakelijk is omdat Ridderkerk niet van 

zins blijkt de in artikel 4 Huisvestingswet gegevenbevoegdheid om een huisvestingsverordening vast te stellen,  binnen en met 

de woningmarktregiotoe te passen.

Artikel 99 Wgrgeeft ons de bevoegdheidop verzoek van het bestuur van één of meer gemeenten, gemeenten aan te wijzen 

waarvan de besturen een gemeenschappelijkeregeling moetentreffen ter behartigingvan één of meer bepaaldebelangen. 

Een zwaarwegend openbaarbelang is dan vereist. Een evenwichtigeregionalewoonruimteverdeling is eenwettelijk ingegeven 

en daarmee een zwaarwegendopenbaarbelang.  Dat is temeerhet geval geziende huidigewoningcrisis, die vooral hen raakt 

die door het restrictieve beleidvan Ridderkerk worden getroffen, namelijk de woningzoekenden.

Ook de dreigingdat de evenwichtigeregionalewoonruimteverdelingzal  worden verstoord, draagt mee aanhet (zware)  

gewicht vanhet openbare belang. Datzelfdegeldt  voor de dreiging dat het niet handelen tegen de explicietdoor de wetgever 

niet gewenste situatievangemeenten die een restrictief beleid voeren, niet wordt opgetreden, reden voor andere gemeenten 

in de provincie (enlater mogelijk in andere provincies)  zoukunnen zijn  eveneens voor een eigen, restrictief beleid te gaan 
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kiezen. Dat zou de woningcrisis die-nationaal, provinciaal, regionaal  enlokaal gevoeld wordt, verergeren en ten nadele komen 

van de kwetsbare doelgroep diejuist gebaat is bij  eenevenwichtigeregionalewoonruimteverdeling. 

Het tweede lid van artikel  99 Wgr bepaaltdat de aanwijzing op basisvan artikel 99 Wgrook de verplichting kan betreffentot 

toetredingtot eenbestaande regeling.  

Wij menen dat die situatieaan de orde is. Wij  makendaarbij gebruik van onze discretionaire bevoegdheidwaarop u in uw 

aanvraag ook doelt,  de aanwijzing conform uw verzoek niet op artikel 3 Huisvestingswette baseren, maar — via artikel  3

Huisvestingswetdat die route daarvoor aanwijst— 

op (artikel 99 van) de Wer.

Wij zullen dan ook primair eenaanwijzing geven dat uw gemeenten, de gemeenten Albrandswaard, Barendrecht, Capelleaan 

den IJssel, Krimpen aanden IJssel, Lansingerland, Maassluis, Nissewaard, Schiedam, Rotterdam, Vlaardingenen Voorne aan 

Zee, (opnieuw) samen met de gemeente Ridderkerk— tot wie deze aanwijzing zich  ook richt— een gemeenschappelijke

regeling moetentreffenter behartigingvan de belangen van eenevenwichtigewoonruimteverdelingop basis vande 

Huisvestingswet. Wij  stellen onsvoor dat daarvoor de bestaande situatie die is geregeld met de meest recente 

bestuursovereenkomst als uitgangspuntwordt genomen.

De aanwijzing komt er primair opneer dat die Ridderkerkverplicht  weer tot de bestaande regionalesamenwerkingtoe te 

treden endat de anderegemeenten dittoelaten,  ervan uitgaandedat de bestaande regionalesamenwerkingal  een 

gemeenschappelijkeregeling  ‘zonder meer’ is  endaarvoor aan de vereisten zoals bedoeld in artikel  1 Wgr is voldaan. 

Mochten één of meervan de 12 gemeenten van mening zijn dat niet aan dievereisten is voldaan, dan strekt deze aanwijzing 

er ‘subsidiair’  toe alsnogaan die formele vereisten te voldoen. Het doel blijft hetzelfde,  te weten dat debelangenvan een 

evenwichtigeregionalewoonruimteverdelingworden gediend.

Conform artikel  99 lid 4 Wgr moetenwij een termijnstellen binnen welke de regelingter kennisnemingaan ons dient te 

worden gezonden. Deze termijn bedraagt tenhoogste zes maanden. Nu over de onderhavigekwestie uitermate veel is  

gecommuniceerd en de standpunten over en weer duidelijk zijn, terwijl de oplossing betrekkelijk eenvoudig is  — te weten:

toetredingdoor Ridderkerktot de bestuursovereenkomst die zij eerder onderschreef, al  dan niet met aanpassingenter

tegemoetkomingaan Ridderkerk als daar ruimte voor zou zijn  — stellen we de termijn optwee-d+iemaanden.

Wij merken op dat conform artikel 99 iid derde lid 3-Wgroverleg noodzakelijk is alvorens de aanwijzing te geven. Wij hebben 

met u overlegd in de aanloop naaruw verzoek om eenaanwijzing, hetgeenuiteindelijk tot hetverzoek heeft geleid, dat u

namens alle 11 gemeenten die al  wel en nog steeds regionaal samenwerkingheeft ingediend bij ons.

Op 4 decemberjl. heeft bedoeld overlegplaatsgevonden.  De uitkomst van dat overleg is hiervoor onder “Overlegop grond 

van de Wgr”  verwoord.

Wij wijzen er nadrukkelijk op dat artikel  100 Wgr ons de bevoegdheid geeft een vervolgstap te zetten als niet binnen uiterlijk  

drie-twee maanden door de 12 gemeenten tot opvolgingvan onze aanwijzingwordt gekomen. Wij hebben in beginsel het

voornemen om die stap ook te zetten indien binnen de termijn van-2 tweemaanden geen regelingaan ons wordt

toegezondendoor alle12 gemeenten. De belangenvan een evenwichtigewoonruimteverdeling zijn te grootdaarin te veel tijd

te laten verstrijken. Als wij  aandat besluittoe (moeten) komen, zullen wij  eveneens een kortetermijnhanteren, mede met 

het oog op het belang vande woningzoekenden in de regio en een evenwichtigewoonruimteverdeling. 

Besluit

Hierbij besluiten wij op grond vanartikel  99 Wet gemeenschappelijkeregelingen, dit mogelijkgemaaktdoor de verwijzing in 

artikel  3 Huisvestingswet2014 naardiewet, een aanwijzing te geven aan de (bevoegdeorganen van de) gemeenten: 
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Albrandswaard, Barendrecht, Capelle aan. den IJssel, Krimpen aan den IJssel, Lansingerland, Maassluis, Nissewaard, Schiedam, 

Ridderkerk, Rotterdam, Vlaardingenen Voorne aanZee. 

De aanwijzing behelst primair te komen tot eenevenwichtigeregionaleverdeling van woonruimte, in de woonregioRotterdam 

zoals afgebakend met de bestuursovereenkomsten met als laatstede Bestuursovereenkomst 2020 waarde gemeente 

Ridderkerk nog wel aan deelnam. Deze aanwijzing moet dan zo wordenopgevatdatdiezich enerzijds richttot de gemeente 

Ridderkerk om zich (weer)  aante sluiten bij de bestaande gemeenschappelijkeregeling  en als zodanigtot die 

gemeenschappelijkeregeling opnieuwtoe te treden, althans daar weerdeel van uit te gaan maken, met als doel een 

evenwichtigeregionaleverdeling van woonruimtemogelijk  te maken. Anderzijds richtdeze aanwijzing zich dan tot de overige 

11 gemeenten omde aansluitingals hiervoor bedoeld door de gemeente Ridderkerk mogelijkte maken. 

Subsidiair,  voor zoveréén of meerdere van de genoemdegemeenten van meningzou(den) zijn datde gemeenschappelijke 

regeling die medemet de genoemde bestuursovereenkomsten is vormgegeven tot laatstelijk met de Bestuursovereenkomst

2020, niet kwalificeert als een gemeenschappelijkeregeling zoals bedoeld in de Wetgemeenschappelijkeregelingen, behelst 

deze aanwijzingdat alle 12 gemeenten eengemeenschappelijkeregeling tot stand doen komen waarmee (wel) is voldaan aan 

de vereisten uit de Wet gemeenschappelijkeregelingen, met nameartikel  1 van diewet. Zulks met als doel een evenwichtige 

regionaleverdelingvan woonruimte mogelijk  te maken zoals in deprimaireaanwijzing bedoeld. 

Als termijn zoals bedoeld in artikel 99 lid 4 Wetgemeenschappelijke regelingenstellenwij  een termijnvan die-tweemaanden,  
binnen welke termijnde regeling metdaarbij de toetredingdoor de gemeente Ridderkerk, dan wel een regelingwaaraan de 

12 gemeenten deelnemen,ter kennisneming aanons dient te worden gezonden. 

Bekendmaking

HetdefnikeveDit besluitzal wordengepubliceerdin het Provinciaal Blad. 

Beroep

TFegen dit besluit is  beroep mogelijk bij de Afdeling bestuursrechtspraakvande Raad van State,  Postbus 20019, 2500 EA Den 

Haag.

Aan het instellen van beroep zijn  kosten(griffierecht) verbonden. 

Het beroep schorst de werkingvandit besluit niet. 

Voorlopigevoorziening

Indien onverwijldespoed dit noodzakelijk maakt kan naast het instellen vanberoep ook verzocht worden om een voorlopige 

voorziening. Eendergelijk verzoek moet worden gericht aan de Voorzitter van de Afdeling bestuursrechtspraakvan de Raad 

van State Postbus 20019, 2500 EA DenHaag. Aan het indienen van een verzoek om voorlopigevoorziening zijn kosten 

(griffierecht) verbonden.

Tot slot

Wij  verzoekenu goede notie te nemen van dit besluit en dit ook aan de gemeenteraden kenbaar te maken. 

Wij sturen een afschrift vandit besluit toe aan burgemeesteren wethouders van de gemeente Ridderkerk, omdat zij mede 

adressant van dit besluit is. Voorts sturen wij sen afschrift van dit besluittoe aan de voorzittervan hetSamenwerkingsverband

Wonen regioRotterdam, de Maaskoepel, woningcorporatieWooncompas, de Minister enProvincialeStaten. 

Hoogachtend,

GedeputeerdeStaten vanZuid-Holland, 

secretaris, voorzitter,

drs. M.J.A. van Bijnen MBA mr. A.W. Kolff
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Wij verzoekenu in uw correspondentiealtijd  het DOS-nummer (pm) te vermelden. 

Meer informatie www.zuid-holland.nl/contact

Bijlagen

Verslag overleg4 decemberjl.

Afschriftaan

Maaskoepel

Ministerie van Volkshuisvesting enRuimtelijkeOrdening 

Samenwerkingsverband WonenregioRotterdam (SvWrR)  

WoonCompas Ridderkerk

Provinciale Staten
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provincie
Zuid-Holland

‘ddie GedeputeerdeStaten

455269 

Contact

Provinciehuis

Postbus 90602

2509 LP Den Haag
T 070 -441 66 11

www.zuid-holland.nl/contact

Datum

Zie verzenddatum linksonder

Ons kenmerk

pm

Met spoed behandelen pm

Uw kenmerk

2025-070735

van de gemeenteRidderkerk ,

Bijlagen
Postbus 271 1

2980 AG RIDDERKERK

Burgemeester en wethouders

Onderwerp

Afschrift definitief besluit aanwijzing artikel 99 Wetgemeenschappelijkeregelingen 

(woonruimteverdeelsysteem)

Geacht college,

Hierbij ontvangt u een afschrift van ons definitieve besluit van 9 december jl. inhoudende een

aanwijzing op grond van artikel 99 Wet gemeenschappelijke regelingen, dit op het verzoek vande 

gemeenten Albrandswaard, Barendrecht, Capelleaan den IJssel, Krimpen aan den IJssel,

Lansingerland, Maassluis, Nissewaard, Rotterdam, Schiedam,Vlaardingen en Voorne aan Zee.

U ontving eerder bij brief met kenmerk PZH-2025-882858228 een afschrift van ons voorgenomen

besluit ter zake.

Het verslag van de provinciaal  bemiddelaar, de heer Van Belzen heeft GS niet op eenander 

standpuntgebracht. Dit geldt evenzeer voor het overleg van 4 december jl.  

Uw brieven van 31 oktober jl. en 7 november jl. (uw kenmerk 2025-070735) zijn door ons betrokken 

in de afwegingen die hebbengeleid tot het bijgevoegde definitieve besluit. 

Hoogachtend,

Gedeputeerde Statenvan Zuid-Holland, voorzitter,

secretaris,

mr. A.W. Kolff

drs. M.A. van Bijnen MBA

Wij verzoeken u in uwcorrespondentiealtijd  het DOS-nummer (pm) te vermelden. 
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Ons kenmerk

pm

Meer informatie www.zuid-holland.nl/contact

Bijlagen

Besluit tot aanwijzing artikel 99 Wetgemeenschappelijke regelingen 
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Publiekssamenvatting

Het isnu alnietuitte leggenhoe lang mensenmoeten zoeken naar een goedhuis. Dat wil 

iedereen anders. Ridderkerkis wat datbetreft een goedvoorbeeldmet veelsociale

huurwoningen enveelnieuwbouw. Maar de zemeente Wilnu een eigensysteem bouwen om die 

woningen teverdelen datmaakt hetprobleemgroter. 

Als Bidderkerk uithet verdeelsysteem vande regiostaptwordt hetnogingewikkeldervoor 

iedereen die een sociale huurwoning zoekt.  Je hebt dan ofeenkleineraanbod ofmoetje voor 

een tweede systeem inschrijven, datisgeengoedidee zeggen de regiogemeenten, het

ministerie van VRO en Gedeputeerde Staten. Op deze manier wordt het moeilijkerinplaats van 

makkelijkereen goedesociale huurwoningte vinden.

De provincieis verschillende keren met het gemeentebestuur vanRidderkerk en andere 

gemeenten ingesprekgeweest. Ook zijnonlangsRidderkerkse raadsleden gesprokenomhet 

dossierdoor te nemen.Zelfsde inzet van een bemiddelaar heeftniettoteen oplossing geleid.

Daarom grijpt Zuid-Hollandin.  Ridderkerk moet stoppen met het eigen 

woonruimteverdeelsysteem en weer deel wordenvan de regionalesamenwerking en het 

gezamenlijke woonruimteverdeelsysteem. Een uitgewerkt voorstel voor eenregionale 

woonruimteverdeelsysteem wordt binnen twee maanden verwacht.

Tegenhetbesluit van het college vanGedeputeerdeStaten kan beroep worden aangetekendbij  

de AfdelingBestuursrechtspraakvan de Raad vanState. 
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To: GSondersteuning| 

Ce:  5.1.2e 2e ERE pzh.nl]
From: Anne Koning

Sent:  Thur 12/4/2025 11:06:26 AM

Subject:  RE: Agendering GS-voorstellen 9 december 2025

Received:  Thur 12/4/2025 11:06:26 AM

@pzh.nl]

Ja akkoord

Met vriendelijkegroet,
drs ir Anne Koning

Gedeputeerde

Volkshuisvesting, Recreatie, Toerisme en Sport
Novex ZuidelijkeRandstad, ZH-PLG Kust enDuinen 

provincie
Zuid-Holland

ee

Krachtig Zuid-Holland.

E:  secrkoning@pzh.nl
Provincie Zuid-Holland | Zuid-Hollandplein 1  

Postbus 90602 | 2509 LP Den Haag
Van: GSondersteuning

Verzonden: donderdag4 december 2025 11:22

Aan: Anne Koning

CC: 5.1.2e

Onderwerp: AgenderingGS-voorstellen 9 december 2025

Beste Anne,
Gajeakkoord met agendering ende wijze van agendering voor de volgendeGS-vergaderingvan: 

Openbaar bespreekstuk
- Definitief besluit aanwijzing artikel 99 lid  3 Wet gemeenschappelijke regelingen(Ridderkerk) (bij dit besluit

horen twee verslagen die met de nazendingaan de stukken worden toegevoegd)
De workflow is ook naar jetoegestuurd.
Alvast bedankt!

Met vriendelijkegroet,

Domein Bestuur | Team GS-ondersteuning

Meer weten over GS-besluiten? Kijkop: http://binnenplein.pzh.nl/groepen/besluitvorming/

provincie
Zuid-Holland

454842 0040

http://binnenplein.pzh.nl/groepen/besluitvorming/


To: 5.1.2e |  5.1.2e @pzh.nl]
From: Anne Koning

Sent:  Thur 9/4/2025 10:20:48 AM

Subject:  RE: D-memo voorGS 9-9 over Ridderkerk/Rotterdamse regio-samenwerking wonen

Received:  Thur 9/4/2025 10:20:48 AM

4-9-25 D-memo actualiteit dossier huisvestingsverordening Ridderk.docx

Mijn handen jeuken omhet nog korter te maken, maar heb enkele foutjes herstelt (bvin de toegevoegde 
alinea)
Kern richting PO wonen wordt wel:  julliedoe netalsof artikel 99 eerst doorlopen moet worden, waarChris 

volgens mij helder aangaf gelijk artikel  100 is slimmer en sneller.

Dat wil ik  nu nietvia de tekstvan dit d-memo “uitvechten”  maar is wel heel erg belangrijkvoor de afstemming

op onze voorbereiding alvastvan een reactie naar Ridderkerk en de regiogemeenten; want na 16/17 sept
hebben we maar ene paar weken.

Oftewel:  de versie die ik jehierbij mail kan naar GSO met de bijlagen, maar ikzou er wel op moeten terug
komen in Po wonen

Met vriendelijkegroet,
Anne Koning
GedeputeerdeWonen, RuimtelijkeOrdening, Recreatie, Toerisme en Sport

provincie
Zuid-Hollandj

E:  secrkoning@pzh.nl
Provincie Zuid-Holland | Zuid-Hollandplein 1  

Postbus 90602 | 2509 LP Den Haag
Van: ei  Wi]

Verzonden: donderdag4 september2025 11:52

Aan: Anne Koning

Onderwerp: FW: D-memo voorGsS 9-9 over Ridderkerk/Rotterdamse regio- samenwerking wonen

Hierbij!
var: HEE ESE"
Verzonden: donderdag4 september2025 11:02

Aan: zh.nl>;  1.

CC: GSondersteuning zh.nl>; D pzh.nl>

HalloHE
RE: D-memo voorGS 9-9 over Ridderkerk/Rotterdamse regio- samenwerkingwonen

Hallo

Hierbij de volgendeversie (set) zoals jevroeg, datumdingenin de memo aangepastenhoop ok zo.

Of de memo het accoord van AnneKoning heeftvoor agendering, dat denk ik wel maarvraag ik ter

bevestiging aanGES, 
Anne Koning heeft gelezen enopmerkingen heb ik verwerkt. 

Met vriendelijkegroeten,

K
<

provincie
Zuid-Holland

ze

zh.nlsa:  

454843 0041



From:

Sent: Fri  10/24/2025 3:54:36 PM

Subject: RE: Lid GS brief bevestiging ontvangstverzoek art 3 Hvw/Art 99 WgrR'kerk
Received: Fri  10/24/2025 3:54:36 PM

Brief Lid GS bevestiging ontvangst verzoek aanwijzing art 3Hvw en 99WarvRT3.docx

Dan stel  ik  voor dat hetzo wordt (ook afschriftaande overige“derden”).  
Oke?

Grt

—o—
5.1.2e  eam Wonen

5.1.2e

4  

id, provincie
Zuid-Holland

en

M

E zh.nl

www.zuid-holland.nl/contact

Werkdagen:

KrachtigZuid-Holland.

Van: Anne Koning
Verzonden: vrijdag 24 oktober 2025 17:28

Onderwerp:  Re: Lid GS brief bevestiging ontvangst verzoek art 3 Hvw/Art 99 Wgr R'kerk

Urgentie:  Hoog
Hai EREN,
Akkoord op de tekst,  maar kan het ook in afschrift aande gemeente Ridderkerk (bvnet zoals in afschriftaan 

PS)?
Met vriendelijkegroet,
Drs.ir.  Anne Koning
GedeputeerdeZuid-Holland

Op 24 okt 2025, om 16:21 heeftEEE SE >.> etvolgendegeschreven:  
Goedemiddag Anne en SEN.
Dan zou het deze brief moeten zijn; puur ter bevestiging.
Het verzoek sturen we als bijlagemee, zonder dehandtekeningen. 
Akkoord?

Grt en alvastfijn weekend,

www.zuid-holland.nl/contact

Werkdagen:

KrachtigZuid-Holland.

454844 0042

http://www.zuid-holland.nl/contactWerkdagen:KrachtigZuid-Holland
http://www.zuid-holland.nl/contactWerkdagen:KrachtigZuid-Holland
http://www.zuid-holland.nl/contactWerkdagen:KrachtigZuid-Holland


provincie
Zuid-Holland

EN

455197 

Lid Gedeputeerde Staten

drs. ir. A.L. (Anne) Koning

Contact

zh.nl

Provinciehuis

Postbus 90602

2509 LP Den Haag
T 070 -441 66 11

www.zuid-holland.nl/contact

Datum

Zie verzenddatum linksonder

Ons kenmerk

PZH-2025-881942062

DOS-2013-0009992

Uw kenmerk

NB: Brief moet naar 11 collegesvan benw. =

Afschrift aan ministerie van VRO, Maaskoepel, SvWrR, Bijlagen

Wooncompas; PS en BenW R'kerk

1

Onderwerp

Bevestigingontvangstverzoek aanwijzing artikel 3 Huisvestingswet en artikel 99 Wet

gemeenschappelijke regelingen

Geacht college,

Hierbij bevestig ik  u namensGedeputeerde Staten de ontvangst op 7 oktoberjl.van het verzoek 

namens de volgende 11colleges van burgemeester en wethouders, om een aanwijzingte geven aan 

de gemeente Ridderkerk op grond van artikel 3 Huisvestingsweten artikel 99 Wet 

gemeenschappelijke regelingen.

Het verzoek treft u als bijlageaan.

Het betreft een verzoek van de gemeenten Albrandswaard, Barendrecht, Capelle aanden IJssel,  

Krimpen aan den IJssel, Lansingerland, Maassluis, Nissewaard, Rotterdam, Schiedam, Vlaardingen en

Voorne aan Zee.

Een gelijkluidende bevestigingsbrief stuur ik aan de colleges van burgemeester en wethouders vande 

verzoekende gemeenten.

Aan het Ministerie van Volkshuisvesting enRuimtelijkeOrdening, Maaskoepel, 

Samenwerkingsverband Wonen regio Rotterdam, Wooncompas, Provinciale Staten en het college 

van burgemeester en wethouders van de gemeente Ridderkerk volgteenafschrift. 

Met vriendelijkegroet,

drs. ir.  A.L. (Anne)  Koning

0043



455197 

Ons kenmerk

PM volgt

Meer informatie www.zuid-holland.nl/contact

Afschrift aan

Provinciale Staten

Ministerie vanVolkshuisvesting enRuimtelijkeOrdening 

Maaskoepel

Samenwerkingsverband Wonenregio Rotterdam 

Wooncompas

college van burgemeesteren wethouders van de gemeenteRidderkerk 
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To: Opzh.nl.BEESES © 2.1] 7
Koning ERE:

Ce!

From

i Tue 11/25/2025 9:15:48 AM

Subject:  RE: uitnodiging 4/12 R'kerk

Received: Tue 11/25/2025 9:15:48 AM

‚ Anne Koning

ONGETerD: RE: uitnodiging 4/12 R'kerk

Wat mij  betreft akkoord. Misschien voorde zekerheid een klap erop van | 512e | EN geven jullie eenseintjewanneer 

Anne hem uitkan doen?

5.1.2e

oeeAnneKoning

ENRecreatie, Toerisme enSport)

Bij spoed: sms'en, WhatsAppen ofbellen!

3
provincie
Zuid-Holland

zh.nl>;  zh.nl>;  AnneKoning 

Onderwerp: RE: uitnodiging 4/12 R'kerk
Hai allen,

Onderwerp is  ook aangepast. Is  hij zo akkoord voor ondertekening?

Met vriendelijke

"EE
Beleidsmedewerker team wonen

Ne

provincie

#9, Zuid-Holland
en

M

È zh.nl

www.zuid-holland.nl/contact

Werkdagen:

KrachtigZuid-Holland

Van: zh.n>

Verzonden: dinsdag 25 november 2025 09:26

EM2 |  =n " EE

ec: Ais KEIN) <

Onderwerp:  RE: uitnodiging 4/12 R'kerk

Ehm die titel zouaangepast moeten zijn reeds...  ik  kijk even na

mnvam ween
0044

www


SE 00e"

Kaprovincie

f IAS Zuid-Holland
ee

M

E zh.nl

wwwzuid-holland.nl/contact

werkdagen ESES
KrachtigZuid-Holland.

Van: David van der Wilde <da.vander.wilde@pzh.nl>

Verzonden: dinsdag 25 november 2025 09:22

CC: Anne Koning < @pzh.nl>

Onderwerp:  RE: uitnodiging 4/12 R'kerk

Hai,
Kan het onderwerp nog worden aangepast? Logischertitel  is:

Uitnodiging voor overleg over woonruimteverdeelsysteem

ipv

“ingevolge artikel 99 derde lid Wetgemeenschappelijke regelingen(Wgr)”  
Van: ei] MEM"
Verzonden: dinsdag 25 november 2025 09:18

zh.nl>;  zh.nl>Aan:

CC: Anne Koning<  zh.nl>

Onderwerp:  uitnodiging 4/12 R'kerk

Urgentie:  Hoog

Goedemorgen David,
Met dank aan voor dossier/kenmerk hierbij de uitnodiging.
Is deze nu naar volle tevredenheid?

Grts

eam Wonen

°

provincie

AN Zuid-Holland
_.

M

E zh.nl

www.zuid-holland.nl/contact

Werkdagen:  ma, di, wo, do

KrachtigZuid-Holland.

Van: MGEm------
Verzonden: dinsdag 25 november 2025 07:24

aan:EEN BEE>="
Onderwerp:  met nieuwe titel  

hierbij
Met vriendelijkegroet,

5.1.2e

5.1.2e eam wonen

provincie
Zuid-Holland

454847 
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T: BEERENcor
From: Anne Koning 

Sent:  Fri  9/20/2024 6:28:47 AM

Subject:  Fwd: In vertrouwen: tekst voor brief

Received:  Fri  9/20/2024 6:28:47 AM

i

#j

Invertrouwen ook even zo gedeeld

Met vriendelijkegroet,

Drs.ir. Anne Koning
GedeputeerdeZuid-Holland

Begindoorgestuurdbericht:

Van: Anne Leonie Koning
Onderwerp: In vertrouwen: tekst voor brief

Datum: 20 september2024 om 08:27:49 CEST

Aan: k.v.dduijnschouten@ridderkerk.nl
Kopie:  Jan Willem Mijnans

Beste Kees

In ditgeval leek het me toch al godjouin vertrouwen (en in cc de voorzittervan de woonregio, Jan Willem) te delen dat de provincie
schriftelijk een signaal wil  mee geven voor de bespreking van de gemeenteraad half oktober over het woonruimte verdeelsysteem.
De tekst hieronder is dus in concept, ik hoopdan ook datjehet nu nietverspreid. Als de bespreking dinsdag heeft plaatsgevonden
kan ik aangeven of er inderdaad ene breif naarRidderkerk uitgaat.

Metvriendelijkegroet,

Drs.ir.  Anne Koning

GedeputeerdeZuid-Holland

Geacht college Burgemeester & wethouders,

Op dit moment bent u met het SamenwerkingsverbandWonen Regio Rotterdam in gesprek over de

actualiseringvan uw regionale huisvestingsverordening. Hierbij bespreekt u hoe binnen uw regio en

gemeente wordt omgegaan met schaarse woningen en bespreekt u de methodiek om de mate vanurgentie 
vanwoningzoekenden te bepalen en sociale en/of particulierehuurwoningentoe te wijzen.  

Vooruitlopend op ons advies, dat volgt na het indienen vande concept-huisvestingsverordening, willen wij  
met deze brief een urgentsignaal afgeven.

In uw coalitieakkoord “Hart voor een toekomstigRidderkerk” geeftu aan te gaan werken aan een lokaal

woonruimtebemiddelingssysteem om uw inwoners een hogere kans te bieden op een woning in de eigen

gemeente. Op 16 oktober a.s. spreektde raadscommissie Samen wonen Ridderkerk over het onderwerp
woonruimteverdeling. Uw gemeente maakt onderdeel uitvan de woningmarktregio Rotterdam, een stedelijke

regiomet gemeenten die sterk met elkaar samenhangen. De onderlingeverhuisstromen zijn hierdoor

logischerwijs hoog. Om deze reden is het begrijpelijk dat ook woningzoekenden uit andere regiogemeenten

reageren op vrijkomende (sociale) huurwoningen in uw gemeente. We begrijpendat dit in Ridderkerk kan

bijdragenaan een gevoel dat (sociale)  huurwoningen in Ridderkerk voor een grootdeel worden toegewezen
aan woningzoekenden van buiten de gemeente. Echter, deelname aan het regionale

woonruimtebemiddelingsysteem maakt het voor woningzoekenden uit uw gemeente ook mogelijk om te

reageren op vrijkomende (sociale)  huurwoningen in andere regiogemeenten.

iddels dit schrijvenwillen we u attenderen op het belang van eenregionale samenwerking op het gebied 454866 0045



vanwoonruimtebemiddelingen wijzenwij  u er op dat Gedeputeerde Staten het recht op vrijevestiging en

een eerlijkeverdeling van schaarse woningen hoog acht. Het vervangen van het huidige regionaletoewijzing
door lokale woonruimtebemiddelingdoet ons inziens sterk afbreuk aan een evenwichtige regionaleverdeling
van woningen. Belangrijk is te weten dat door het volledig afschermen van de woningmarktde

keuzemogelijkhedenvan woningzoekenden, ook voor woningzoekenden uit Ridderkerk, sterk wordt

ingeperkt.  Hierdoor kunnen woningzoekenden minder snel een passende woning vinden.

Ons inziens is  een eigenwoonruimtebemiddelingssysteem voor alleen de gemeente Ridderkerk niet nodig.
De huisvestingswetbiedt namelijk al de mogelijkheidom meer woningen binnen uw gemeente toe te wijzen
aan woningzoekenden met bindingmet uw gemeente. In een huisvestingsverordening kunt u economische

en/of maatschappelijke bindingseisen stellen, waarmee maximaal 50% voorrang al  kan worden verleend.

We zien dat u hier nog nietvolledig gebruikvan maakt. Uittoewijzingscijfers van de Maaskoepel blijkt

namelijk dat 41% van het aantal verhuren worden toegekendaan woningzoekers die voldoen aan een

bindingseis.  Dit laat zien dat u nog niet tegen de grenzen aanlooptvan de huidigemogelijkheden (maximaal

50%).

We raden u aan om, in plaats van het werken aan een lokaal woonruimte bemiddelingssysteem, de

mogelijkhedenvan de huidige huisvestingsverordening om woningzoekers uit uw gemeente te helpen aan

een woningte benutten. Ook binnen de kaders van de bestaande huisvestingsverordening, die Woonnet

Rijnmond hanteert, zijn mogelijkheden om eenhogeraandeel woningentoe te wijzen aan woningzoekenden 
met lokale binding.

De huisvestingswetverplichtdat Gedeputeerde Staten advies geven aan het college B&W als een

huisvestingsverordeningwordt gewijzigd.  De wetgeververlangtvan de provinciedat we u een advies geven

over de gevolgenvan een wijziging van de huisvestingsverordening voor de regionalewoningmarkt, de

woningbouwopgave en de toepassingvan bindingseisen (artikel 14). Op het moment dat we een formeel

verzoek hiervoor ontvangen gaan we hierover graag in gesprek. Zoals aangegeven, zullen wij op basis van

de nog teontvangen huisvestingsverordening ingaan op andereaspecten. 

Naast de al  genoemde punten, wijzenwij  uop het volgende ontwikkelingendie samenhangen met een 

keuze voor lokale woonruimtebemiddeling:

e In het wetsvoorstel Versterking RegieVolkshuisvesting is  opgenomen dat gemeenten in dezelfde

woningmarktregio regionale afspraken dienen te maken over de huisvesting van wettelijkeurgenten.
Daarin is  opgenomen dat dat gemeenten verplichtzijn regionaleafsprakente maken over de wettelijk

urgenten. De wetgever heeft voor ogen dat iedere gemeente zijn ‘fair  share’ levert op ditgebied. Dit

biedt de mogelijkheidom met uw regiogemeenten afsprakente maken over een eerlijkeverdeling
van wettelijke urgenten. Lokale woonruimtebemiddeling sluit hier veel minder goed op aan en maakt

het nodeloos ingewikkeld.
eMocht de mogelijkheid uit het wetsvoorstel Versterking RegieVolkshuisvestinginderdaad worden

aangenomen, dan overwegen wij vanuit de provincieom in het provinciaal
volkshuisvestingsprogramma en -verordening als instructie op te nemen dat gemeenten in een

woningmarktregio hun woningen moeten aanbieden in één woonruimteverdeelsysteem.
eOp ditmoment worden de sociale huurwoningen binnen uw gemeenten aangeboden via Woonnet 

Rijnmond. Dit instrument wordt door de woningcorporaties gefinancierd.  Het optuigen en

instandhouden van een eigen systeem zal zowel voor de bedrijfsvoeringvan de gemeente als uw 

woningcorporatie extra lasten met zich meebrengen, zowel financieel als in capaciteit. We radenu

aan zich hier heel goedover te informeren en ditaftezetten tegen de andere ambities in uw

gemeente.
eMochtu besluiten om een eigenwoonruimteverdeelsysteem op te richten, zal de samenwerking met

andere gemeenten en de provinciesterk onder druk komen te staan, iets dat de belangen van ons

beiden schaadt. Ridderkerk blijft onderdeel van de woningmarktregio Rotterdam, zoals die is

vastgelegd.

We vragen u uitdrukkelijk de gevolgenvan het voorstel voor een lokaal woonruimtebemiddelingonder ogen

te zien,  het voorstel te heroverwegen en binnen de huidigemogelijkheden in de regiomaximaal te benutten.

We zijn ervan overtuigd dat daarmee de belangen van de woningzoekende, ook uit uw gemeente, het meest

mee gediendzijn. Wij wijzen u er op dat een in onze ogen vergelijkbare afweging in de gemeente
Barendrecht er toe heeft geleid dat men daar recent heeft besloten niet over te gaan tot een eigen lokale

woonruimteverdeelsysteem.

We zijn graag bereid om onze overwegingen nader aan u toe te lichten.

454866 0045



T:  BEEBEo:n
From: Anne Koning

Sent:  Fri  10/31/2025 6:34:02 AM

Subject:  Fwd: TKN: Tijdpad R'kerk powerpoint
Received: Fri  10/31/2025 6:34:02 AM

Hi BEREN
Als nabrander voor eenevt tekst over Ridderkerk. 

Misschien 1s hetnogbeterals ik ook meer toelichting geef  waarom1k mijn nek wil uitstekenop dit onderwerp.  
Dus iets erbij als:

Als weregionalesamenwerkingwillen behouden dan meoten we nu ver gaanen doorpakken.  Want andere gemeenten (in
Rdam regiomaar ookdaarbuiten) zien ditals een goedvoorbeeld. Dat staat zohaaks op een eerlijkeverdelingvan de

opgaven rondsociale huur (waarbouwen we bij,  hoe verdelenweeerlijk in tijdenvan schaarse). Bovendien komt met de

wet regiestraks hetregionaleschaalniveau ook meer en meerin beeld. Dat deden we in ZH al voor 2019, maar wordt nu

ook landelijk beleid. Dus we kunnen hetniet latengebeuren.

Met vriendelijkegroet,

Drs.1. Anne Koning
GedeputeerdeZuid-Holland

Begindoorgestuurdbericht:

Van: Anne Leonie Koning
Onderwerp: Antw: TKN: Tijdpad R'kerk powerpoint
Datum: 30 oktober 2025 om 19:04:51 CET

Aan:

ii NEEN
Fijn dat er al naar een moment wordt gezochtdoor jevraag aan hen!  

Hebben we al gehordwat erinde wet staat over de groepen waarmee overlegmoet worden gevoerd?  Ikwil

namelijkwel graag weten wie wedan zsm moeten uitnodigen. Ik had eigenlijkverwacht dat (ofde

advocaat)  datnahet overleg ook zou aanleveren. 

Ik stuurjeverder een conceptmail waarover ik denk die mogelijkmorgen te sturen aan en | 5.1.2e  |
Kun jemorgen lezen en reageren? (Magook zijn"doe ditmiet" natuurlijk. Of "ik als bestuursadviseur stuur

wel wat")

Beste en

Fijndatwe afgelopenwoensdagmet de benen op tafelkonden spreken overde aanpakrondRidderkerk. Ik 

dachtdathetgoedwas nog een paar zaken te delen. Vandaar deze mail.

In hetalgemeengeldtdatwat mij betreftditgesprek(overwelke stappenen welke tijdsplanning) ook in een

gewoon PO hadgemogen. Juistalsjullieeen voorstel willendoen kan datwat mij betreft in een Po. De

benen op tafel zie ik meer voor zaken waarin we meer brainstormen en verkennen, elkaarvragen tellenen

richtingenverkennen. Daarna kan dan in een PO een besluitgenomen worden.

454871 
514 IK
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wist natuurlijkookweldatterugkijkengeen zin had,  maar datschoot ertoch enkelemalen doorheen in het 

gesprek. Fijnals we datbij volgendecasussen voor kunnen zijn door erwel tijdigmeer verkennendover te 

spreken.

Tegelijkheb ik nade mail van ook nog een paar concrete vragen:
- ik zie nuíndezeslides/slide2 nietdatwe een gesprek inbouwen (tussen 11/11 en8/12 te houden) als 

overlegzoalsdatuitde wet volgt(als ikhetgoedonthieldde huisvestingswet)
- ik hoorgraag wie ik voordatgesprekdan minimaal uitmodig

5.21

5.2.1

Tot maandagbij hetvolgendePO weer!

Met vriendelijkegroet,

Drs... Anne Koning
GedeputeerdeZuid-Holland

Op 30 okt 2025, om17:18 heeft hetvolgendegeschreven:

Hoi Anne,
Zie bijgaand ter info. In overleg met heb ik en B gevraagd alvasttekijkenvoor 

momentenvoor een overleg in de betreffende periode.
Groet,

Verzonden: woensdag 29 oktober 2025 19:05

Onderwerp: Tijdpad R'kerk powerpoint

Goedenavond BEREN en ENEN

Hierbij, met dank aan EAS, de slides “tijdpad R'kerk”.

Grts

doelgroepen

M

E zh.nl

www.zuid-holland.nl/contact
454871 WerkdagenBEE 0046
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KrachtigZuid-Holland.
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To: Anne KoningENE
From: Anne Koning

Sent:  Thur 9/19/2024 3:55:41 PM

Subject:  FW: GS brief Ridderkerk woonruimteverdeling
Received: Thur 9/19/2024 3:55:41 PM

Concept-brief aanRidderkerk SL alk docx 

Met vriendelijkegroet,
Drs Ir Anne Koning
GedeputeerdeWonen, RO, Recreatie Toerisme & Sport

We

provincie
Zuid-Holland

eme

Van: AnneKoning

Verzonden: donderdag 19 september2024 17:55 

5.1.2 5.1.2e

Onderwerp: RE:  GS brief Ridderkerk woonruimteverdeling 

Dank allemaal,
Wat fijn  dat er zosnel geshcakeld is  vandaag. 
Ik  heb nog een opmerkign opgenomen voer Barendrecht. Als die volgensERE ver gaat hoor ik dat graag, anders lijkt  
eht me relevant toe te voegen.

Als weditzo doorzetten aan GS komende disndag, lijkt  me dat heel fijn  
Met vriendelijkegroet,
Drs Ir Anne Koning

GedeputeerdeWonen, RO, Recreatie Toerisme & Sport

ws

provincie
Zuid-Holland

—…——,

Verzonden: donderdag 19 september2024 17:37 

‘2 BEJe=2""; Anne Koning ERE e""n>;

Onderwerp:  Re: GS brief Ridderkerk woonruimteverdeling

Kloptdoen we ook zo staat het in idms

Verzonden vanaf Outlook voor Android

From: ES BSE >"> 
Sent: Thursday, September 19, 2024 5:35:08 PM

@pzh.nl>;  Anne Koning<  zh.nl>;  BE

Subject: RE: GS brief Ridderkerk woonruimteverdeling

ERP. dank voor suggesties!
ENDS, lijkt me goed om de brief niet alleen naar B&W, maar daarnaast als afschrift ook rechtstreeks naar de 

gemeenteraadvan Ridderkerk te sturen en ook het SamenwerkingsverbandWonen regio Rotterdam en deMaaskoepel. 
Groeten,

Verzonden: donderdag 19 september2024 17:14 

@pzh.nl>;  Anne Koning EE e>"""  EEN BEN BBE
BEN-- EC BE ------

454873erP:
RE: GS brief Ridderkerk woonruimteverdeling
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SEN
Veel dank voordeze opzet! Altijd makkelijkerom ergens op te reageren dan om iets nieuws te schrijven, dus heel fijn dat

jij het op je hebt genomen om een aanzet te doen. Zie in bijlagemijn suggesties voor aanpassing. Fijn als de rest er ook

nog naar kankijken *

De brief moetnatuurlijk nog in het goede format van een GS-brief komen te staan, maarik denk datje daar al rekening 
mee had gehouden. Fijn omde tekst alvast gezien te hebben.

Ik  heb aangekondigdbij  GSOWEE dat dit maandag in een nazending komt.

Groet,

Verzonden: donderdag 19 september2024 16:08 

Aan: Anne Koning zh.nl>; 5.1.2e zh.nl>

cc: ESE 2.01; zn; EE zh.nl>

Onderwerp: GS brief Ridderkerk woonruimteverdeling

Hoi Anne 4 EEN,
Bij deze de concepttekstvoor de brief aan het college B&W van Ridderkerk.

Willen jullie jeop- en aanmerkingen en wijzigingendoorvoeren dan verwerken wehet in eenGS-brief. 

Mvg

454873 0047



455293 

Aan: College vanB&W Ridderkerk 

CC: SvWIR

Geacht collegeBurgemeester & wethouders,

Op dit moment bent u met het Samenwerkingsverband WonenRegio Rotterdam ingesprekover 

de actualisering van uw regionale huisvestingsverordening. Hierbij bespreektu hoe binnen uw

regioen gemeentewordt omgegaan met schaarse woningen enbespreektu de methodiek om 

de mate van urgentie vanwoningzoekendente bepalen en sociale en/of particuliere 

huurwoningentoe te wijzen.

Vooruitlopend op onsadvies, dat volgt na het indienen van de concept-huisvestingsverordening, 

willen wij  met deze brief eenurgentsignaal afgeven. 

In uw coalitieakkoord “Hart voor een toekomstig Ridderkerk’ geeft u aante gaan werken aan een 

lokaal woonruimtebemiddelingssysteemom uw inwoners een hogerekans te bieden op een

woninghtiisin de eigengemeente. Op 16 oktobera.s. spreektde raadscommissie Samen wonen 

Ridderkerk over het onderwerpwoonruimteverdeling. Uwgemeente maakt onderdeel uitvan de 

woningmarktregioRotterdam, eenstedelijkeregiomet gemeenten die sterk met elkaar 

samenhangen. De onderlingeverhuisstromen zijnhierdoor logischerwijs hoog.Om deze reden is

het begrijpelijk dat ook woningzoekendenuitandere regiogemeenten reageren op vrijkomende

(sociale) huurwoningenin uw gemeente. We begrijpendat dit inRidderkerk kan bijdragenaan

een gevoel dat (sociale) huurwoningenin Ridderkerkvoor een grootdeel worden toegewezen

aan woningzoekendenvan buitende gemeenteetders uitde-regie. Echter, deelnameaanhet

regionale  woonruimtebemiddelingsysteemmaakthet voor Hetisgoedomtewetendatook
andersomverhuisstromenptaatsvinden:woningzoekenden  uit uw gemeente kunnernt-ook

mogelijkomte reageren op vrijkomende(sociale) huurwoningen inandere regiogemeenten.

Middels ditschrijven willen we uattenderen op het belang van een regionalesamenwerkingop 

het gebied vanwoonruimtebemiddeling en wijzenwij  u er op dat GedeputeerdeStaten het recht 

op vrijevestiging en eeneerlijke verdeling van schaarse woningenhoogacht. Het vervangen van 

het huidigeregionaletoewijzingdoor lokale -woonruimtebemiddelingdoet ons inziens sterk 

afbreuk aan een evenwichtigeregionaleverdeling vanwoningen. Belangrijk is te weten dat door 

het volledig afschermen vande woningmarktde keuzemogelijkheden van woningzoekenden, 

ook voor woningzoekendenuit Ridderkerk, sterkwordtingeperkt. Hierdoor kunnen 

woningzoekenden minder snel eenpassendewoningvinden. 

Ons inziens is een eigenwoonruimtebemiddelingssysteem vooralleen de gemeente Ridderkerk 

ookniet nodig.orndatDde huisvestingswetbiedtnamelijk aldemogelijkheidbiedtom meer 

woningenbinnenuw gemeentetoetewijzen aan woningzoekendenmetbinding met uw
gemeente.iIneen huisvestingsverordeningkunt ueconomische en/of maatschappelijke

bindingseisente-stellen, waarmee maximaal 50% voorrangal kan worden verleend. We zien dat

u hiernog nietvollediggebruikvan maakt. Uittoewijzingscijfersvande Maaskoepel blijkt

namelijkdat 41% van het aantal verhuren worden toegekend aan woningzoekersdievoldoen aan

een bindingseis. Ditlaat zien dat u nog niettegen de grenzen aanlooptvan de huidige

mogelijkheden(maximaal50%).

We raden u aan om, inplaats vanhet werken aan eenlokaal woonruimtebemiddelingssysteem,

binnende mogelijkhedenvan de huidigehuisvestingsverordeningatiemogelijkhedenbenutten 

0048



| die-erzijn-omwoningzoekers uit uwgemeentete helpenaan een woningtebenutten. Ook

binnen de kaders van de bestaandehuisvestingsverordening, dieWoonnet Rijnmond hanteert,

zijnmogelijkhedenomeen hoger  aandeel woningen toe tewijzen aan woningzoekenden met

lokale bindingtoete-wijzen.

De huisvestingswetverplicht dat GedeputeerdeStaten advies geven aanhet collegeB&W als 

een huisvestingsverordeningwordt gewijzigd.  De wetgeververlangt vande provincie dat we u 

een advies geven overde gevolgen van een wijziging van de huisvestingsverordeningvoor de 

regionalewoningmarkt, de woningbouwopgave ende toepassing van bindingseisen(artikel 14).  

Op het moment dat we een formeel verzoek hiervoor ontvangen gaan wehierovergraag in 

gesprek.Zoals aangegeven, zullen wij op basisvande nogte ontvangen huisvestingsverordening 

ingaanop andere aspecten.

Naast de algenoemde punten,wijzenwij  uop het volgendeontwikkelingendie samenhangen 

met een keuze voor lokale woonruimtebemiddeling:

+In het wetsvoorstel VersterkingRegieVolkshuisvestingis opgenomen dat gemeentenin 

dezelfde woningmarktregioregionaleafspraken dienen te maken overde huisvesting van 

wettelijkeurgenten. Daarin is opgenomen dat dat gemeenten verplichtzijn regionale

afspraken te makenover de wettelijk urgenten. De wetgeverheeft voor ogen dat iedere 

gemeente zijn‘fair share’ levert op ditgebied. Dit biedt demogelijkheidom met uw 

regiogemeentenafspraken te makenover een eerlijkeverdeling van wettelijkeurgenten. 

Lokale woonruimtebemiddelingsluithierveel minder goed op aan en maakt het

nodeloos ingewikkeld.

ogelijkheid uit het wetsvoorstelVersterkingRegie Volkshuisvestinginderdaad

rden aan;  men, dan  rwegen  wij vanuit  rovincie ominh  rovinciaal

volkshuisvestingsprogramma en -verordeningals instructieop te nemen dat gemeenten

in een woningmarktregiohun woningen moeten aanbieden inéén 

woonruimteverdeelsysteem.

e Opdit momentworden de sociale huurwoningen binnen uw gemeenten aangebodenvia 

Woonnet Rijnmond. Dit instrumentwordt door de woningcorporatiesgefinancierd. Het

optuigenen instandhouden van een eigensysteem zalzowel voorde bedrijfsvoering van 

de gemeente als uw woningcorporatie-extra lasten met zich meebrengen:, zowel

financieel als in capaciteit.- Weradenu aan zich hier heel goed over te informeren endit 

afte zetten tegentw-deandereambities inuw gemeente.

e Mochtu besluiten om eeneigenwoonruimteverdeelsysteemop te richten, zalditde

samenwerking metandere gemeenten en de provincie sterk onder druk komen te staan, 

iets dat debelangen van onsbeiden schaadt.= Ridderkerk blijftonderdeel van de 

woningmarktregio Rotterdam, zoals we-ats-previneiedieisthebbenvastgelegd,
Wevragen u uitdrukkelijkde gevolgenvan het voorstel voor een lokaal woonruimtebemiddeling

onder ogen te zien, het voorstel te heroverwegen en binnen de huidigemogelijkheden inderegio 

maximaaltebenutten. We zijn  ervanovertuigd dat daarmee de belangenvan de 

woningzoekende, ook uituwgemeente, het meest mee gediendzijn.  Wij wijzen uer op dat een in 

onze ogen vergelijkbareafwegingin de gemeente Barendrecht er toeheeft geleiddat men daar 

recent heeft besloten nietover te gaan tot eeneigenlokale woonruimteverdeelsysteem. 

Wezijn  graag  bereid om onze overwegingen nader aan  u toe telichten. 

455293 0048
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To: Gd 5.120 22  [5.120  Gode MSEMe>zn1
Cc: pzh.nl]
From: Anne Koning

Sent:  Sat 11/8/2025 6:21:22 AM

Subject:  Fw: ingekomen brief Ridderkerk

Received: Sat 11/8/2025 6:21:22 AM

Brief B&W Ridderkerk aan GS PZH reactie op briefGS 21 oktober2025.pdf 

Hai

In deze brief staat als ik dat goed lees dat Ridderkerk eenafspraak verzoek deed voor 16 oktober  jongstleden en 

ik dat heb afgezegd
Alleen staat niet"bovenin

" 

mijnagendadat dat is afgezegd

Dus daarom de vraag:  wie kan me daar meer over vertellen?

Met vriendelijkegroet,

Anne Koning
GedeputeerdeZuid-Holland

Verzonden vanafde telefoon

Verzonden: Friday,  November7, 2025 5:54:59 PM 

Aan: AnneKoning

cc:

Onderwerp:  ingekomen brief Ridderkerk

Beste Anne,

Hierbij trefjeaan de brief van B&W Ridderkerk die zojuist, vrijdag(middag)  07-11-2025 bij ons ambtelijkvast 

via e-mail binnenkwam.

Het is een reactie-brief van Ridderkerk op de brief van GS van 21-10 jl. waarin GS de gemeenteverzochten

pas op de plaats te maken met het proces totvaststelling van hun eigen huisvestingsverordening 2026 en het

optuigenvan het lokaal woonruimteverdeelsysteem.
De brief van Ridderkerk is ook onderweg naar ons met de post.
Aan Ten Holter Noordam advocaten en onzejuridischecollega's is de brief ook doorgetikt.  
Wordt vervolgd.  Heb eenprettig weekend.

Met vriendelijke groeten,

team EE _®
provincie
Zuid-Holland

rn

M

E zh.nl

454874 0049
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RIDDERKERK

Collegevan gedeputeerde staten vande provincie Zuid-Holland 

T.a.v. mevrouw drs. ir. A.L. Koning
Postbus 90602

2509 LP Den Haag

Afschriftaan:

- Provinciale Staten

-  Samenwerkingsverband WonenregioRotterdam (SvWrR)}  
-  Wooncompas
- Gemeenteraad van Ridderkerk

Uw briefvan:  21-10-2025 Ons kenmerk: =

Uw kenmerk: PZH-2024863859374 Contact:  eze]
DOS-2013-0009992 Doorkiesnummer: 5.1.2e 

Bijlage:  - Team: OLR

Datum: 7 november 2025

Betreft:  Reactie op uw brief van 21 oktober 2025 

Geacht college,

Zoals aangekondigd in onze briefvan 31 oktoberjl.komen wij hierbij graag terug op uw briefvan 21

oktober 2025, waarin u ons, kortgezegd, verzoekt om de (concept) “Verordening woonruimtebemiddeling
Ridderkerk 2026" (deVerordening 2026) niet in december 2025 vast te laten stellen. Hierbij berichten wij
u datwij, op basis van voornoemde brief en de eerder gewisseldebrieven en gevoerdegesprekken,
vooralsnog geen reden zien om aandit verzoek gehoorte geven.

Onder voorbehoud vaneventuele laterewijzigingen naaraanleiding van (ondermeer) hetdoor u 

aangekondigde advies als bedoeld in artikel 6 lid 3 van de Huisvestingswet2014, sprekenwij hierbij onze

intentie uitom de Verordening2026 eind 2025 ter vaststelling aan onze gemeenteraadvoor te leggen,
een en ander conform de eerder door onze gemeenteraad uitgesprokenwens daartoe. Deze lijn heeft

onze commissie Samen wonen op 27-10-2025 nogmaals bevestigd. Wij lichten dit besluiten onze

beweegredenen in dat verband in het hiernavolgendegraag aan u toe en kijkenals gezegd uit naar uw

inhoudelijkeadvies ten aanzien van de Verordening 2026.

Vooropgesteld geidtdatook wij het rechtop vrijevestiging en een evenwichtigeverdeling van (schaarse)
woningen hoog achten. Het is juist die reden die onze gemeenteraad heeft doen besluiten om ons te

instrueren om een lokale huisvestingsverordening op te stellen en een lokaal

woonruimtebemiddelingssysteemte ontwikkelen. Op basis van hethuidigesysteem is immers, zoals

uitgebreidtoegelicht in onze eerdere briefvan 31 oktober 2025, sprake van eendisproportioneledruk op 

de (woningvoorraad binnen c.q.  van de) gemeente Ridderkerk diede leefbaarheid in meerderewijken
van onze gemeenteverregaand onder druk zet. Van een evenwichtigeregionaleverdeling van schaarse

woningen, zoals door u en ons wordt voorgestaan, is onder het huidigesysteemdan ook juistgeen

sprake, in het bijzondergeletop de (zeer) beperktemate waarin de belangen van (deinwoners van) de

gemeente Ridderkerkdaarmee in achtworden genomen.

Voorts gaan wij graag in op de door u gesteldegevolgen van de vaststelling  vande Verordening 20286,  

welke vaststelling volgens u afbreuk zou doen aan een evenwichtigeregionaleverdeling van(schaarse)  
woningen. Kort gezegdstelt u in dit verband dat als gevolgvan de vaststelling  vande Verordening2026 

() woningzoekenden zich (mogelijk) in c.q.  bij meerdere woonruimtebemiddelingssystemenzouden

0050
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moeten inschrijven (indienen voor zover zij (ook) voor een woning in de gemeente Ridderkerk in

aanmerkingzouden willen komen) en daarvoor kosten zouden moeten maken en (ij) de

keuzemogelijkhedenvan woningzoekenden — ook die uit de gemeente Ridderkerk — zouden worden

beperkt, hetgeenerin zou resulteren datzij minder snel een passende woningzouden kunnen vinden. Wij
kunnen ons nietvinden in de (impactvan de) door u gesteldegevolgen en lichten dit als volgttoe:

e Voor woningzoekenden bestaat geen verplichting om zich bij meerdere woonruimtebemiddelings-

systemen in te schrijven (endaarvoor dus kosten te maken). Uitsluitend een woningzoekendedie

zich wenst te vestigenin (eensociale huurwoning in) de gemeente Ridderkerk, zal zich bij het

Ridderkerkse woonruimtebemiddelingssysteemmoeten inschrijven. Dit geldtzowel voor

woningzoekendenafkomstig uit de gemeente Ridderkerk als voor alle andere woningzoekenden

(zowel uit de overige11 gemeenten als uit overigeregio's in het land).
e Indien een woningzoekendeervoor kiest om zowel in (hetsamenwerkingsverbandvan) de

overige11 gemeentenals in de gemeente Ridderkerk naar een sociale huurwoning te zoeken,
dan zal inderdaad sprakezijnvan een dubbele inschrijving. Ditgeldtechter ook reeds nual voor 

gevallenwaarin een woningzoekendezich naast de regioRotterdam(detwaalf gemeenten) ook

in een andere regiowenst in te schrijven(endaar dus (ook) naar eenwoningwenst te zoeken).
Dit systeem, waarin woningzoekenden zelf kunnen kiezen inwelke regio('s) zij zich wensen in te

schrijven, pastjuistgoed bij het recht op vrijevestiging.
e Inhet verlengdevan het voorgaandezal een woningzoekendedie in of nabij Ridderkerk naar een

sociale huurwoning zoekt, zich ook nu al  moeten inschrijven in ten minste vier woonruimte-

bemiddeiingssystemen. Onze buurgemeenten Zwijndrecht, Hendrik-ldo-Ambacht en

Alblasserdam (Woonkeus Drechtsteden), Molenlanden (Woongaard)}, Krimpenerwaard (Wonenin 

de Krimpenerwaard), Krimpenaan de IJssel, Rotterdam enBarendrecht (WoonnetRijnmond) zijn
immers onderdeel vanverschillende woonruimtebemiddelingssystemen.

e Uw stelling dat woningzoekenden minder snel een passendewoningzouden kunnen vinden,

delen wij evenmin. Ten aanzien van woningzoekenden met binding aan de gemeente Ridderkerk

geldtjuist dat zij sneller een passendewoning zullen kunnen vinden, terwijl het lokale

bemiddelingssysteemtegelijkertijd slechts een beperkteimpactheeft op de overige

woningzoekenden. (Minimaal) 50% van de sociale huurwoningenin de gemeente Ridderkerk blijft

immers, geletop het bepaaldein artikel  14 lid 2 van de Huisvestingswet2014, beschikbaar voor

vrijetoewijzing zonder voorrang. Het lokalewoonruimtebemiddelingssysteemvan de gemeente
Ridderkerk draagtdus juist bij aan het herstel van de thans verstoorde regionaleverdeling van

schaarse woningen.

Tot slotvoldoen wij graag aan uw verzoek om inzichtte geven in, kortgezegd, de afstemmingmet de in

onze gemeente werkzame toegelateninstellingen, de woonconsumentenorganisaties en overige
relevante organisaties.  In dit verband merken wij het volgendeop:

+ Regionaal: zoals u bekend zijnwij reeds geruimetijd met de overige 11 gemeenten in gesprek
over de respectievelijkehuisvestingsverordeningen. Uitdeze gesprekken is geen voorstel

voortgekomendat aansluit op de behoeften van (deinwoners van) de gemeente Ridderkerk. De

gemeenteraad van Ridderkerk heeft ons gelet daarop, en op de omstandighedenzoals

uiteengezetin onze eerdere brieven, geïnstrueerd om een lokale huisvestingsverordening op te

stellen en een lokaal woonruimtebemiddelingssysteemte ontwikkelen. Daarover hebben we met

u, de regio, Maaskoepel en het ministerie meerdere malen overleg gevoerd. Daarnaast stond,
zoals u bekend, op 16 oktober 2025 een gesprek gepland met u, het ministerie van

Volkshuisvesting en RuimtelijkeOrdening, SVWrR, Maaskoepel en onszelf, waarbij wij ambtelijk
hebben aangegeven datwij graag de aanwezigen bij hetoverleg de mogelijkheid wilden geven

om te reageren op de Verordening2026. U hebt er echtervoor gekozen dit overleg geen

doorgangte laten vinden, hetgeen wij betreuren. Wij blijvenonverminderd bereid en beschikbaar

om dit overleg alsnogdoorgangte laten vinden en zo mogelijkeen doorbraak te forceren.

Inmiddels hebben wij de reactievan de regioontvangen endeze betrokken bij het definitief  

maken van onze verordening.
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+ Woonconsumentenorganisaties:  Op 6 oktober 2025 hebbenwij  de in onze gemeente 
werkzame toegelateninstellingen, samen met hun respectievelijke
huurdersvertegenwoordigingen, gesprokenover de Verordening 2026. Woningcorporaties

Wooncompas, Slikkerveer en Bolnes zijn hiervoor uitgenodigd. Wij nemen hetgeengedurende
voornoemd overleg ter tafel kwam ten aanzien van de Verordening 2026 uiteraard mee in onze

verdere besluitvorming, alsmede eventueel nader schriftelijk  commentaarvanuit de toegelaten 

instellingenen/of hun huurdersvertegenwoordigingen.

Gelet op het voorgaande, alsmede onze eerdere brieven kunnenwij uw herhaalde stellingnamedat (het  
vaststellen van) de Verordening 2026 nietzou stroken met deHuisvestingswet2014 nietvolgen.  

Vooralsnog delen wij uw meningdan ook nietdat van enigestrijdigheid met de Huisvestingswet2014

sprake zou zijn. Wij zien een nadere onderbouwde stellingnamevan u ten aanzien van de gestelde

strijdigheid met de Huisvestingswet2014 graag tegemoet in de vorm van uw inhoudelijkeadvies ten

aanzien van de Verordening 2026 als bedoeld in artikel  6 lid  3 van de Huisvestingswet2014.

Wij zullen dat advies uiteraard meenemen bij ons latere definitieve besluit om de Verordening 2026 (al
dan niet in aangepastevorm) ter vaststelling voor te leggen aan de raad. Als gezegdzien wij vooralsnog
echter geen reden om de vaststelling van de Verordening 2026 uit te stellen,  onder meer geletop het feit

dat in dat geval vanaf 1  januari 2026 in Ridderkerk géén huisvestingsverordening meer van kracht zou

zijn (dehuidige“Verordening Woonruimtebemiddeling regioRotterdam 2024" vervalt conform artikel  3.4

lid  2 immers per die datum). Zonder vaststelling van de Verordening2026 ontstaat aldus een

rechtsvacuüm en bestaat binnen de gemeente Ridderkerk vanaf 1  januari 2026 geen juridischebasis

(meer) voor (ondermeer) het op basis van urgentieen/of maatschappelijkeen/of economische binding
met voorrang toewijzenvan woningen. Dit is  uiteraard hoogstonwenselijk en de eventuele (dooru

gestelde) ongewenstenadeligegevolgen van de vaststelling van de Verordening 2026, voor zover daar al

sprake van zou zijn, wegen geenszins op tegen (i) de belangenvan (deinwoners van) de gemeente
Ridderkerk en (ii) (denadeligegevolgenvan) het ontstaan van een rechtsvacuüm zoals hiervoor

uiteengezet.

Wij verwachten hiermee een passendereactie te hebben gegeven op uwbrief van 21 oktober 2025 en 

blijven, zoals gezegd, graag met u en de gemeenten in deregioRijnmond in gesprek over dit onderwerp. 

Uw advies op onzeverordening hebbenwij op 31 oktober 2025 ontvangen en zullen wij  — evenals de

terugkoppelingvande regio — betrekken bij het definitief makenvan onze verordening.

Hoogachtend,

het college vanburgemeesteren wethouders 

sl:  A]

mevr. M. Kitselar
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To:  | 512e2e | 5.1.2e God.nl]; Secretariaat Anne Koning[secrkoning@pzh.nl]
From: Anne Koning

Sent:  Thur 12/18/2025 2:29:18 PM

Subject:  FW: RE: Beslissing provinciewoningsysteem Ridderkerk

Received:  Thur 12/18/2025 2:29:18 PM

Hai

Hieronder de antwoord mail die ik net stuurde aan die als inwoner mailde over het 

woonruimteverdelsysteem/Ridderkerk besluit.

Met vriendelijkegroet,
drs ir Anne Koning

Gedeputeerde

Volkshuisvesting, Recreatie, Toerisme en Sport
Novex ZuidelijkeRandstad, ZH-PLG Kust en Duinen

provincie
Zuid-Holland

ene

Krachtig Zuid-Holland.

E:  secrkoning@pzh.nl
Provincie Zuid-Holland | Zuid-Hollandplein 1  

Postbus 90602 | 2509 LP Den Haag
Van: Anne Koning

Verzonden: donderdag 18 december 2025 15:28

Aan: BSE eo 00k.com!

Onderwerp:  RE: Beslissing provinciewoningsysteem Ridderkerk

Geachte BSEzt: BES.
Dank voor uw mail en mijn excuses dat u even heeft moeten wachten op eenreactie. Ik wilde graag persoonlijk op uw

vraag reageren, omdat ik lees dat u zich zorgen maakt. Graag licht ik toewaarom we als provincie dit besluit hebben

genomenén dat wezo’n besluit niet zomaar nemen.

Volgens mij zijnwe het over een paar dingen roerend met elkaar eens. Het is belangrijk dat mensen een plekvinden

waar ze goed kunnen wonen. Ook is  het belangrijk dat een buurt waar jefijn woont ook een buurt blijftwaar jejethuis

voelt. Ik vind het dan ook heel naar te horen dat u zich steeds minder prettig voelt door geluidsoverlast, zwerfafval vage

types en noem maar op. Dat kan nooit de bedoelingzijn.  En eerlijk is  eerlijk: dat is  helaas ook niet met een eigen
Ridderkerks systeemte voorkomen.

Als provinciezeggen wij na allerlei  geluidenopgehaaldte hebben, dat zo’n apartwoonsysteem voor Ridderkerk echt

geen goed plan is.  De problemen die u noemt, de langewachtlijstenen het veranderende Ridderkerk los jeniet op met

een eigen woonruimteverdeelsysteem. Ik zie natuurlijk ook dat verschillende mensen gouden bergen beloven met dit

plan, maar dat is  niet het eerlijkeverhaal.

Heel simpel gezegd:  er komt geen woning extra bij, er kunnen met zo’n systeem niet meer mensen wordentoegewezen
aan Ridderkerkers én het wordt ingewikkelderen misschien zelfs duurder om op eenhuurwoningte reageren. Ook is het

zonder regionalesamenwerking moeilijker om de huizen te bouwen die zohard nodigzijn.  Daarom kunnen we als

provincie niet anders dan ingrijpen.

Natuurlijk begrijp ik dat u zich zorgen maakt. Toch wijs ik u erop dat Ridderkerk helaas op veel punten niet anders is dan

andere gemeenten in de regio.  Het is niet zo dat alle Ridderkerkers geen overlast gevenen alle Rotterdammers wel. Het

kloptook niet dat Ridderkerk het afvalputjevan de regiois.  En de wachttijd op een goede woning is  in Ridderkerk niet

veel anders dan in andere gemeenten. Helaas is  die wachttijd overal lang, te lang.
Wel moet er meer sociaal gebouwdworden in andere gemeente;  daarom is  de provinciedaar al  mee bezig. Volgens
sommige niet snel of niet strenggenoeg; dat hoor ik  in uw woorden ook doorklinken. Ik merk dat ik me ook door uw

woorden weer extra aangespoord wordt om mete blijven inzetten voor meer en snellere bouw ook en juist  in de regio-  
gemeenten.
Dus wil ik u nogmaals bedanken dat u deze mail stuurde. Ik  baal enorm dat u zich überhauptgenoodzaaktvoelde te

schrijven.  Maar het is  echt belangrijk dat u uw stem laat horen, zelfs als ik  u niet het antwoord geef dat u graag hoort. We

zullen als provincieweliswaar niet terugkomen op ons besluit. We denken namelijk dat dat de beste manier is  om de

problemen op te lossen: Door niet bezig te zijnmet systemen, maar het aanpakken van de wooncrisis. Dank voor uw

mail.

Verder natuurlijk een oprechte wens dat u wel mooiekerstdagentegemoetkunt gaan. Ik wens u een fijnetijd en een 

gezond2026 toe,

454879endelijkegroet,  0051



drs ir Anne Koning

Gedeputeerde
Volkshuisvesting, Recreatie, Toerisme en Sport
Novex ZuidelijkeRandstad, ZH-PLG Kust enDuinen 

provincie
Zuid-Holland

ee

KrachtigZuid-Holland.

E:  secrkoning@  pzh.nl
Provincie Zuid-Holland | Zuid-Hollandplein 1  

Postbus 90602 | 2509 LP Den Haag
P.s. Meer informatie van het besluit dat we als provincie hebben genomen kunt u vinden via:

https://pzh.notubiz.nl/modules/1/Ingekomen%2Ostukken/1112936

454879 0051

https://pzh.notubiz.nl/modules/1/Ingekomen%2Ostukken/1112936


From: nne Koning

Sent: Fri  10/10/2025 10:01:17 AM

Subject: FW: Ridderkerk

Received: Fri  10/10/2025 10:01:17 AM

buiten verzoek

Met vriendelijkegroet,
Anne Koning

Gedeputeerde

Volkshuisvesting, Recreatie, Toerisme en Sport
Novex ZuidelijkeRandstad, ZH-PLG Kust enDuinen 

provincie
Zuid-Holland

ee

E:  secrkoning@pzh.nl
Provincie Zuid-Holland | Zuid-Hollandplein 1  

Postbus 90602 | 2509 LP Den Haag
Van: Anne Koning

Verzonden: zaterdag20 september2025 14:04

CC: 5.1.2e

Onderwerp: Ridderkerk

HaiBE,
Ik heb jenog nieteen terugkoppeling gegeven van de meetingwoensdag in Rotterdam ivm Ridderkerk.

Probeer dat in deze mail nu kortte doen; we spreken elkaar maandag ook natuurlijk.
Allereerst:  het gesprek met de 11 wethouders van de samenwerking rond wonen Rotterdamseregioging beter 

dan ik  had gehoopt. Ze gaan nu alle 11 naar hun colleges om voor te stellen dat hun gemeenten ook de

(aangepaste) brief ondertekend. Daar was ik wel blij mee.

Ik heb er ook aangegeven dat ik voor de kerstvakantie (dat is effectief GS 9/12; want 16/12 is laatstevh jaar
dus te vol) een besluitwil hierop.
Volgens mij zijn er nu een paar dingenom nader met jete bespreken.
1  die bemiddelaar (hoe/ wie benadert die en wat wordt de opdracht)
2 de verdere besluitvorming door GS van zowel HVO R'Kerk als de nog te ontvangen briefvan de andere 11

gemeenten
Bemiddelaar

Ik heb in GS gepolstof er draagvlakwas om Jan van Belzen te benaderen. Dat was er. gaf
overigenswoensdag aandat hij  (als oud-burgemeesterBarendrecht)  ook een goedevindt. Ken jij jan
vB en zou jedie kunnen benaderen?

Ik denk aan een pogingvande bemiddelaar om zonder aanwijzing totWGR te komen tot aansluiting van

Ridderkerk bij het huidigesamenwerkingsverband inclusief de woonruimteverdelingvia Maaskoepel. Gedachte

is:  liever vragen met oog op besluitdatwe dit gaan doorzetten, dan het daarop laten aankomen.

De opdrachtis vrees ik wel redelijk krap in tijd en de suggestievan Kees via Chris (ziebijlage) om vooral emt

de gemeenteraad te spreken, kan lastigerzijn om te regelendan een gesprek met burgemeesteren

wethouder. Dus ik hoor ook graag jouw advies over de opdracht.
Besluitvorming GS

GS moeten besluiten over hetadvies aan Ridderkerk op hun voorgenomen huisvestingsverordening (6 weken

de tijd na 16/9) Schijnbaar is  het document wel ambtelijk ontvangen maa rik weet nietof het er formeel is en

wat men er nu mee wil  doen. Persoonlijk lijkt mij een (1) GS besluitop zowel aanvraag RKerk als brief overige
11 logisch.
Met daarin tegen Ridderkerk: negatief advies wat op verzoek vande andere 11 gemeenten in de regiowillen

we art 3 en anders art99/100 (wgr) voor samenwerking regiowonen (inclusief 1  wrv).  Daartoe zal op zeer

korte termijn een bemiddelaar contact opnemen met burgemeester (en raad?). Doel is wel voor kerstvakantie

aan hes|uit (ofwel Ridderkerk besluittoch mee te doen met SRVW dan wel aanwijzing)
454880 0052



En daarin naar de 11 gemeenten:  dank voor uw heldere verzoek; wat ons betreft is dan een wgr meer

geformaliseerdevorm van de huidigesamenwerking (stikker op overeenkomst). Wij hebben Rdderkerk het

volgendegeschreven
Dan verslag bemiddelaar en evt besluit GS op aanwijzing op 14 december.

Ik  hoop dat ik  hiermee niets over het hoofd zie en dat er al  gewerktkan worden aan hetvoorbereiden van deze 

besluiten.

Met vriendelijkegroet,
Drs.ir.  Anne Koning
GedeputeerdeZuid-Holland

454880 0052



To: EE EE >" Secretariaat Anne

Koning[secrkonin zh.nl

Ce: @pzh.nl]
From: Anne Koning
Sent: Tue 3/25/2025 2:53:49 PM

Subject: FW: Ridderkerk en regionale samenwerking
Received: Tue 3/25/2025 2:53:49 PM

Een afspraak met de gemeente Ridderkerk ende regio-gemeenten Rotterdam lijkt lastig te maken. Ik kan door wat te 

schuiven dat op vrijdagochtend 11 april krijgen.

buiten verzoek Dat wordt dan van 9

tot 10 uur. Kan dat laatstedoorgegeven worden?

Metvriendelijkegroet,
Drs Ir Anne Koning

GedeputeerdeWonen, RO, Recreatie Toerisme & Sport

Ne

provincie
Zuid-Holland

eee

Van: AnneKoning

Verzonden: dinsdag25 maart 2025 15:51

Aan: 5.1.2e Jan Willem Mij
5.1.2e |

5.1.2e 5.1.2e mi … der Duijn Schouten ; IE: 

Onderwerp:  RE: Ridderkerk en regionalesamenwerking 

Beste HEZE,
Vandaag hoorde ik  dat uitdedatumprikker die ingevuld is  een vrijdag in het meireces naar voren kwam. Ik ben dan in 

het buitenland.

Navraag leert dat ik wat ga schuiven op vrijdagochtend 11 april, het moment tussen 11u en 12u vrij gemaakt kan

worden. Ik kom dan uit Groot-Ammers (gemeente Molenwaard)  dus kan ook in Ridderkerk of Cappelle aan den Ijssel of

iets dergelijks afspreken.
Als dat jullie helpt,  laat ik dat graag in gang zetten. Ik vrees namelijk dat de afspraak mogelijk nog ingewikkeldte maken 

wordt.

Zullen we dat ingangzetten? Ik hoor het graag

Met vriendelijkegroet,
Drs Ir Anne Koning

Gedeputeerde Wonen, RO, Recreatie Toerisme & Sport

4 we

provincie
Zuid-Holland

……—

var: ridderkerk.nl>

Verzonden: dinsdag 18 maart 2025 11:30

Aan: Jan Willem Mijnans B 512 GOE 0  2e | 12e GMAnne Koning

5.1.2e 5.1.2e

@ridderkerk.nl>;  Si]

ridderkerk.nl>

Onderwerp:  Ridderkerk enregionalesamenwerking 

Urgentie: Hoog

U ontvangt nietvaak e-mail van| 512e GREEN! Ontdek waaromdit belangrijk is  

Goedemorgen allen,

Zoals u bekend heeft de gemeenteraad van Ridderkerk het collegede opdracht gegeven eenlokale huisvestingsverordeningen een 

lokaal woonruimtebemiddelingssysteem te ontwikkelen. Het doel dat daarmeebeoogd wordt is  de kans van Ridderkerkse 

woningzoekenden op een woning in Ridderkerk te vergroten.

454881iiverse kanten zijn zorgen geuitdat deze ontwikkeling de samenwerking in deregio niet ten goede komt. De 0053 



minister van VRO heeft ons verzocht in gesprek te gaan over dezeregionalesamenwerking.
Ridderkerk zal het initiatief nemen voor een gesprek over de positievanRidderkerk binnen de regionalesamenwerking. U bent bij  

deze van harte uitgenodigd om deel te nemen aandit gesprek.

Gelet op het belang vanhet onderwerp heeft een fysiekeafspraakonze voorkeur.

Graagverneem ik of u aan dit gesprek wilt deelnemen.

Onze bestuurssecretariaat zal vervolgens het gesprek organiseren.

Namens wethouder Kees van der DuijnSchouten,

Met vriendelijkegroet,

Wonen Ridderkerk

Dridderkerk.nl

Werke
ENRIDDERKE 

454881 0053



To:  ESERoPzn.n
From: Anne Koning

Sent:  Wed 8/20/2025 1:56:46 PM

Subject:  Fw: Stukken voor overleg 25 aug over regionale samenwerking regioRotterdam

Received:  Wed 8/20/2025 1:56:46 PM

Agenda bestuurlijk overleg regionale samenwerking regio Rotterdam 25aug.docx

Agenda bestuurlijk overleg regionale samenwerking regio Rotterdam 25aug.pdf

Bijlage 1  achtergrondinformatie juridische instrumenten.pdf

Bijlage 2 Concept verslag overleg Ridderkerk, SvWrR, Vro, Maaskoepel enPZH over regionale samenwerking.pdf

Hai EEEN

Zie de doorgestuurdemail en stukken. Mogelijkhadjedeze al vanEEEgekregen,  maarhet 1s snel maandag, dus dacht ik 

liever 2x dan datwe ditpas maandagbedenken.

Als ik maandagmiddag ditgesprekheb, 1s ehtwel fijnals of er bij is ofevt Marcel? Inhoudelijkweet BEEN
huerechtveel van, als hij werkt is ehtook fijnals hij kan meedenken (voorbereiding en gesprek). Toch lijktmij (zeker

als komt) hetook wel erg fijnals danwel Marcel aansluitbij hetoverleg.  1s denk ik globaal
genoeg op de hoogtevan de situatie. Marcel nu met vrees ik, als met kan en hij wel zou iets meer voorbereiding voor

afhandigerzijn.

Ik denk datik jevoorde zekerheid ook even bel. Tot zo 

Met vriendelijkegroet,

Anne Koning
GedeputeerdeZuid-Holland

Verzonden vanafmijn1Pad

Verzonden: Wednesday, August 20, 2025 1:33:03 PM

Aan: Anne Koning; Mijnans,  Jan Willem;  Kuiper, s.;  EE 
CC: NSW-Box-Seccollege;  5.1.2 @minbzk.nl ;  Secretariaat Kuiper;  5.1.2e

:

Secretariaat Anne Koning ; 5.1.2e

Onderwerp: Stukken voor overleg25 aug over regionalesamenwerking regio Rotterdam

U ontvangt nietvaak e-mail van ERB&J@svwrr.net. Ontdek waarom dit belangrijk is  

Geachte heren Kuijpers, Kuiper enMijnans en mevrouw Koning, 
Hierbij ontvangt u de agenda en bijbehorende stukken voor het overlegvan maandag 25 augustus over de regionale

samenwerking in de regioRotterdam. Het overlegzal plaatsvindenop het provinciehuis en duurt van 15:00 tot 16:00.

Daarbij wijs ik u nog op de volgende praktischeinformatie:

Bezoekadres:

Provinciehuis Zuid-Holland

Zuid-Hollandplein 1

2596 AW Den Haag
De bezoekers wordenaangemeld voorparkeren in onze parkeergarage. 
U kunt zich melden bij  dereceptie d.m.v. het tonen van een geldig legitimatiebewijs.

Metvriendelijke
si

StafbureauSamenwerkingsverband WonenregioRotterdam 

454883 0054



455282 

Agenda

Onderwerp:  RegionalesamenwerkingregioRotterdam

Datum: 25 augustus 2025

Tijdstip: 15:00 tot 16:00

Locatie:  Provinciehuis Zuid-Holland (Zuid-Hollandplein1,  2596 AW DenHaag)  

Aanwezig

Anne Koning (provincieZuid-Holland), Sjoerd Kuiper(SvWrR),  Jan Willem Mijnans (SvWrR}, Chris Kuijpers

(ministerieVro)

Tevens uitgenodigd (ondersteuning):

N.t.b. (provincie Zuid Holland), (ministerieVro),  (SvWrR) en

(SWR)

Doel vanhet overleg

e het bespreken vanhet vervolg na de bestuurlijkeoverleggen die zijngevoerd 

e het trekken van gezamenlijke conclusies overhet vervolg.  

Uitgebreideagenda:

1.  Opening, mededelingen envaststellingagenda 

z. Introductie door SvWrR (bijlage1 achtergrondinformatiejuridischeinstrumenten)

De samenwerkende elf regiogemeenten overwegen om juridischestappente zetten om de impasse

rondom de regionalesamenwerking te doorbreken. In de Huisvestingswet(HVW)  is  daartoe in artikel 

3.1. een mogelijkheid opgenomen. Inzet vandit wetsartikel is niet eerder toegepast. Daarnaast 

bestaat er een mogelijkheid om een verzoek te doen op grondvan artikel 99 vande Wet 

gemeenschappelijkeregeling (Wgr),  die eenverplichteregionalesamenwerking kan opleggen. Zie 

bijlage1.  Dit is  ingewikkeldematerie, er zijn  voor- en nadelen, er zijn ook risico’s mede omdat dit in 

Nederland nog nooit eerder is toegepast. De elf gemeenten vinden voor eenafwegingvan inzet van 

juridisch instrumentarium belangrijk:

s Regionalesamenwerking op de opgave in het woondomein; 

es Bijpassenderechtvaardigeverdeling vanwoonruimte; 

e Steun van hogereoverheden;

es Lichtevorm van samenwerking:  lievergeen Wgrvanwege rompslomp enbestuurlijkedrukte;  

e Proportioneel  handelenbij een aanwijzing: lokale beleidsvrijheid behouden voor andere 

verordeningen die op de HVW gebaseerdzijn, bijvoorbeeld woningvorming;

es  Tijdigheid: timing is zodanigdat de huidige situatie vanRidderkerk, waar op dit moment nog

de afgestemdewordt bevroren.

0055
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