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1. Inleiding  

Aanleiding: kostenstijgingen project WLQ
Gasunie ontwikkelt in opdracht van het KGG een warmtetransportnet (WarmtelinQ)
om restwarmte uit de Rotterdamse haven beschikbaar te maken voor de regio Zuid-
Holland. Voor de aanleg is eerder €122,5 miljoen aan investeringssubsidie toegekend
en op Prinsjesdag 2021 is €427 miljoen gereserveerd voor een exploitatiesubsidie om
duurzame warmte uit WarmtelinQ  (WLQ) concurrerend te maken ten opzichte van
andere duurzame bronnen. Door gewijzigde omstandigheden, zoals inflatie,
marktkrapte en een vertraagde aansluiting van afnemers, zijn de geraamde
projectkosten van WLQ gestegen van € 644 miljoen naar circa € 1,15 miljard. Om over-
of onderstimulering te voorkomen, is een externe validatie van de businesscase
noodzakelijk.

Vraagstelling: validatie businesscase WLQ en inschatting benodigde
exploitatiesubsidie
KGG vraagt Fakton Energy een validatie uit te voeren op de businesscase van
WarmtelinQ  en een inschatting te maken van de benodigde subsidiemiddelen. KGG
formuleerde de volgende twee hoofdvragen:

1. Hoe reëel is de businesscase van WarmtelinQ?

2. Wat is de benodigde subsidie om de operationele kosten te dekken?

Wij geven middels deze rapportage antwoord op deze twee hoofdvragen. Onze
validatie kwalificeert als een ‘validatie van de voorziene kosten van de aanleg en
ontwikkeling’ van WLQ, zoals bepaald in Artikel 7.23 lid 7 van de consultatieversie van
het Besluit Collectieve Warmte (BCW).
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Leeswijzer
Om de hoofdvragen te beantwoorden is deze rapportage in de volgende onderdelen
opgebouwd:

1. Review businesscase

a. Review investeringskosten

b. Review operationele kosten

c. Review inkomsten

2. Inschatting benodigde subsidiemiddelen

a. Analyse correctiebedrag exploitatiesubsidie

b. Analyse bronkosten

c. Gevoeligheidsanalyse exploitatiesubsidie

Als eerste bespreken wij de conclusies en aandachtspunten (H2). Vervolgens geven wij
onze beoordeling over de investeringskosten (H3) en operationele kosten (H4). In
hoofdstuk 5 beoordelen wij de inkomsten aan de hand van het volloop en de bepaalde
tarieven van WLQ. Hierna volgen onze bevindingen ten aanzien van de benodigde
subsidiemiddelen. In hoofdstuk 6 presenteren wij onze analyse op het correctiebedrag.
Hoofdstuk 7 beschrijft onze analyse van de bronkosten en hoofdstuk 8 gaat in op de
gevoeligheidsanalyse van de benodigde subsidiemiddelen.
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2. Conclusies en aandachtspunten  

Aandachtspunten businesscase

Nieuwe inzichten van WTS gaandeweg die nog niet verwerkt zijn in de businesscase
Tijdens het uitvoeren van de review zijn nieuwe inzichten door WTS opgesteld
(benodigde resources, pompenergie, warmteverlies). Deze nieuwe inzichten zijn nog
niet verwerkt in de businesscase en hebben wij buiten beschouwing gelaten. Voor de
resources verwacht WTS een overschrijding van . op totale resources van 

, deze toename past binnen de marktconforme bandbreedte. Voor
pompenergie en warmteverlies verwacht WTS een afname, wij achten deze
inschatting reëel.
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Opzet model niet flexibel en transparant, waardoor foutgevoelig voor nieuwe inzichten
en bij personele wisselingen
Het businesscasemodel van WTS voor WarmtelinQ  is niet flexibel en transparant
opgesteld. Hierdoor is het model foutgevoelig, wat risicovol is bij het verwerken van
nieuwe inzichten en bij personele wisselingen. In de markt zien wij dat
warmtebedrijven en netbeheerders hun financiële modellen opbouwen volgens de
internationale FAST-standaard. Deze standaard beschrijft regels voor de structuur en
opbouw van efficiënte financiële modellen. FAST staat voor flexible, appropriate,
structured en transparant. Hanteren van dergelijke richtlijnen brengt significante
vermindering van de foutgevoeligheid met zich mee.

Een model is flexibel wanneer deze gemakkelijk aanpasbaar is voor veranderende
omstandigheden of scenario’s. Wij achten het businesscasemodel van WTS niet
flexibel omdat input in het model hard gekopieerd is en niet mee beweegt bij het
aanpassen van andere uitgangspunten. Bijvoorbeeld een aanpassing in volloop heeft
impact op de capex, dit rekent niet automatisch door.

Een model is transparant wanneer alle formules en berekeningen duidelijk en
eenvoudig zijn, zonder verborgen logica. Dit maakt het makkelijker om fouten te
vinden en het model te controleren. De formules voor de berekening van het
transporttarief van WLQ achten wij niet transparant. Wij adviseren WTS om deze
formules uit te splitsen in meerdere regels om transparantie te verhogen.



2. Conclusies en aandachtspunten  

Correctiebedrag SDE++ juiste referentie om gelijk speelveld te borgen met alternatieve
duurzame bronnen; dit is momenteel 70%TTF voor restwarmte en geothermie
WLQ inclusief achterliggende bronnen dient de concurreren met lokaal te ontwikkelen
bronnen. Wij beschouwen geothermiebronnen of overige lokale restwarmtebronnen
als concurrenten van WLQ. De inkoopprijs van deze bronnen wordt middels de SDE++
subsidie gestuurd naar 70%TTF, namelijk het huidige correctiebedrag voor deze
bronnen. Dit blijft daarmee de juiste referentie voor de integrale prijs van WLQ en
achterliggende bronnen.

Bijmengverplichting groengas (BMV) heeft impact op correctiebedrag door impact op
TTF-prijs
De bijmengverplichting groengas resulteert naar verwachting in een hogere
aardgasprijs en daarmee hogere TTF-prijs, dit heeft impact op het correctiebedrag. In
de bepaling van de bandbreedte van de benodigde subsidie nemen wij dit effect mee.

Toename energiebelasting aardgas geen impact op correctiebedrag WLQ
Toename energiebelasting aardgas heeft momenteel geen impact op het
correctiebedrag en daarmee geen impact op subsidie-instrument.
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ETS-correctie mogelijk wanneer bron geen SDE++ ontvangt
Bij de ontwikkeling van nieuwe restwarmte bronnen corrigeert SDE++ voor het ETS
voordeel waardoor kostprijs van alternatieve duurzame bronnen 70%TTF blijft. Indien
de bron geen SDE++ ontvangt, dan dient het subsidie-instrument voor WLQ een ETS-
correctie te bevatten om een gelijk speelveld te borgen.

Aandachtspunten subsidie-instrument

Het subsidie-instrument dient mee te ontwikkelingen met het referentiekader van de
SDE++
Indien het SDE++ correctiebedrag voor geothermie en/of restwarmte gaat veranderen
dan adviseren wij KGG om deze verandering over te nemen. Op die manier blijft er een
gelijk speelveld onder lokale bronnen en WLQ. 

Het huidige subsidie-instrument creëert geen financiële incentives voor het
daadwerkelijk halen van het vollooptempo of voor versnelling
Wij kunnen niet vaststellen bij welke partij de financiële prikkel ligt om het
vollooprisico van de transportleiding tot een minimum te reduceren, omdat het
huidige subsidie-instrument de volledige onrendabele top dekt, ongeacht de volloop.
Vanuit onze ervaring zien wij dat het expliciet beleggen van het eigenaarschap voor
het vollooprisico een belangrijke factor is in het beperken van het vollooprisico en
daarmee voor het succes van een warmtenetproject.

Het huidige subsidie-instrument creëert geen incentive voor lage bronkosten
De benodigde hoeveelheid subsidie is sterk afhankelijk van de bronkosten die via WLQ
verkocht worden. Echter constateren wij dat er bij de bron geen incentive ligt om deze
kosten te verlagen. Bij verlaging van bronkosten verlaagt KGG de exploitatiesubsidie
aan WLQ waardoor de aanbieding voor de lokale warmteleverancier gelijk blijft. Wij
adviseren KGG om een incentive in te bouwen zodat bronnen sturen op lagere
bronkosten. Dit bevorderd de concurrentiepositie van WLQ en achterliggende bronnen
ten opzichte van lokaal te ontwikkelen bronnen.

2A. Analyse correctiebedrag

Conclusie: Huidig correctiebedrag (70%TTF) blijft juiste referentie om gelijk

speelveld te borgen met andere duurzame bronnen die SDE++ ontvangen.

Bijmengverplichting groengas heeft mogelijk effect op correctiebedrag door stijging

TTF prijs, overige variabelen hebben nog geen impact.
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4.3 Overig opex [2/2] 

Suppletiewater: marktconform
WTS rekent met  per jaar voor de aanschaf en opwarmen van het
suppletiewater. Het suppletiewater is nodig om het waterverlies door verdamping en
spuien aan te vullen. WTS rekent met  voor aan suppletiewater en 
per m3 voor de aanschaf. De benodigde hoeveelheid suppletiewater is onderzocht
door Warmte Waarde Platform. WTS hanteert de bovenkant van de bandbreedte van
de resultaten ( ). In de eerste fase (volloop van 75 MW) rekent
WTS met de helft van het benodigde suppletiewater. Wij achten deze uitgangspunten
marktconform. 

Verzekeringen: marktconform
De verzekering onder opex bevat de verzekering op de pompstations (transport) en de
warmteoverdrachtstations. Hiervoor rekent WTS . per jaar. WTS berekent dit
bedrag aan de hand van de volgende inschattingen: premie tussen de  

 assurantiebelasting,  opslag marktverharding en eenmalig per  een
eigen risico van . Wij beoordelen deze aannames reëel en marktconform
kijkend naar de grootte van het project en het type asset dat WTS verzekert
(pompstations en overdrachtstations).
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Aansluitkosten pompstations – Stedin: marktconform
WTS rekent voor de periodieke aansluitvergoeding met per jaar. Dit baseerde zij
op de 2024 Stedin tarieven en een contractcapaciteit van 2 MW. Een deel van de
tarieven van Stedin zijn afhankelijk van het gevraagde vermogen per maand. WTS
rekent voor de helft van het jaar met vol vermogen en de andere helft met een
vermogensvraag van 1MW. WTS indexeert de tarieven met  per jaar. Wij achten
deze uitgangspunten reëel en marktconform.

Vervangingsinvesteringen: onder marktconform
WTS reserveert jaarlijks een bedrag van  voor vervangingsinvesteringen. Over
de looptijd van de businesscase komt dit uit op  (prijspeil 2024). Inclusief
indexatie van  per jaar komt de totale reservering uit op n. Dit betreft de
vervangingsinvesteringen van kleine componenten (zoals meetinstrumentatie,
koelingscomponenten en beveiligingscomponenten) en betreft 3,1% van de totale
capex van de WOS’en. Wij missen de vervangingsinvesteringen voor grote
componenten zoals pompen en warmtewisselaars. Wij achten de opgenomen
herinvesteringen daarmee niet marktconform. In de markt zien wij een bandbreedte
tussen  voor een WOS.
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5.2 Tarieven WTS 

De berekende tarieven van WTS corresponderen met het uitgangspunt dat WTS na
inwerkingtreding van de Wet collectieve warmte (WCW) enkel nog efficiënte kosten,
inclusief een redelijk rendement in rekening mag brengen

Rekenmethodiek conform ontwerpmethodiekbesluit GTS
WTS baseerde de rekenmethodiek voor de tarieven van Warmtelinq op het
ontwerpmethodiekbesluit GTS voor aardgas. Deze rekenmethodiek heeft als
doelstelling om zo goed mogelijk uit te sluiten dat de netbeheerder misbruik maakt
van zijn monopolypositie en een systeem van goed werkende concurrentie te
stimuleren. Deze doelstelling sluit aan bij de beoogde tariefregulering onder de nieuwe
warmtewet, namelijk efficiënte kosten inclusief een redelijk rendement. Wij achten
het gebruik van deze rekenmethodiek daarmee juist.

Gehanteerde uitgangspunten marktconform en reëel
De operationele kosten baseert WTS op de te verwachte kosten in de businesscase,
welke wij valideerden in hoofdstuk 4. Voor de afschrijvingskosten hanteert WTS de
investeringskosten uit de businesscase (gevalideerd in hoofdstuk 3) inclusief een
bouwrente van  WTS hanteert een annuïtaire afschrijvingsmethode en een
afschrijftermijn van 30 jaar. De vermogenskosten zijn gebaseerd op een reële WACC
van  Tot slot hanteert WTS een inflatiecorrectie van  per jaar. Wij achten
deze uitgangspunten marktconform.

Verwacht rendement businesscase binnen bandbreedte redelijk rendement
De huidige businesscase van WLQ komt uit op een rendement van  ACM
berekende voor 2025 een redelijk rendement van warmtenetten op 6,8%. Het
beoogde rendement van WLQ valt daarmee binnen de bandbreedte van een redelijk
rendement. 
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Figuur x: rekenmethodiek Ontwerpmethodebesluit GTS 2022-2026

 

Bij inwerkingtreding tariefregulering check uitvoeren op rekenmethodiek
Wij adviseren KGG en WTS om bij inwerkingtreding van de WCW de gehanteerde
rekenmethodiek te toetsen aan de voorgeschreven methodiek en uitgangspunten in
de WCW.
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7. Evaluatie bronkosten  

Wij achten de huidige inschatting van de bronkosten marktconform, toekomstige
bronprijzen afhankelijk van bronnenmix, ophaalrecht en uitkoppelkosten

Huidige bronkosten (  per GJ) marktconform voor restwarmte uit afvalverbranding
WTS rekent momenteel met  per GJ aan bronkosten. De bronkosten bestaan uit de
inkoopkosten van de warmte bij een bron, een vergoeding voor het transporteren van
bron naar het entree WOS, de kosten die de afnemer maakt voor entree- en exit-WOS
voor zover deze kosten geen onderdeel uitmaken van kosten WLQ, en de kosten voor
de koppeling van exit WOS naar distributienet. Eventuele subsidies dienen van de
bronkosten te worden afgetrokken. Wij herkennen deze bronkosten voor de
uitkoppeling van hoogwaardige warmte, waar geen warmtepomp voor benodigd is. Een
voorbeeld hiervan is de restwarmte vanuit de AVR. Een afvalverbrander stelt vaak de
kosten van warmte gelijk aan de elektraderving die plaats vindt bij afvalverbranding. Wij
achten de opgenomen  per GJ ook marktconform voor restwarmte uit
afvalverbranding.

Toekomstig bronprijzen afhankelijk van bronnenmix, uitwerking ophaalrecht en
bepaling uitkoppelingskosten
De daadwerkelijke bronkosten hangen samen met de toekomstige bronnenmix,
bepaling van de kosten voor de uitkoppeling en de definitieve uitwerking van de
bepaling van het ‘ophaalrecht’ in de Wet collectieve warmte (WCW).

Op het moment dat WarmtelinQ  in gebruik gaat is er warmte beschikbaar uit 
afvalverwerking, de AVR in Rotterdam. WTS ontwikkelt ook een voedingsleiding vanaf
de Vondelingenplaat in het Rotterdams havengebied om restwarmte bronnen uit te
koppelen. Die warmte is afkomstig van recycling, raffinage en procesindustrie. In de
markt zien wij dat restwarmte van recycling, procesindustrie en raffinage vaak
goedkoper is dan van de afvalverwerking. Deze lage kostprijs is te verklaren doordat het
om pure restwarmte gaat. Er vindt dan geen elektraderving plaats zoals bij
afvalverbranding.
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Categorie SDE++ Basis bedrag

[€/kWh]

Basis bedrag

[€/GJ]

Restwarmtebenutting zonder warmtepomp, lengte-

vermogenverhouding ≥ 0,00 en < 0,10
0,0125 3,472

Restwarmtebenutting zonder warmtepomp, lengte-

vermogenverhouding ≥ 0,10 en < 0,20
0,0196  5,444

…

Restwarmtebenutting met hoge-temperatuur warmtepomp,

lengte-vermogenverhouding ≥ 0,30 en < 0,40
0,1168  32,444

Restwarmtebenutting met hoge-temperatuur warmtepomp,

lengte-vermogenverhouding ≥ 0,40
0,1261  35,028

Bij inwerkingtreding van de WCW is de warmteproducent volgens het ophaalrecht
verplicht om haar warmte ‘om niet’ te verkopen en enkel de kosten voor de
uitkoppeling in rekening te brengen. Wij spraken met PBL en zij berekenden de
uitkoppelingskosten van restwarmte. Hierin keek zij naar verschillende vermogens en
afstanden van uitkoppeling. Daarbij kijkt ze naar restwarmtebenutting zonder
warmtepomp en restwarmtebenutting met (hoge-temperatuur) warmtepomp. De
bandbreedte voor deze uitkoppelingskosten komt uit op €3,5 tot €35 per GJ (prijspeil
2025). De uitkoppelkosten zijn sterk afhankelijk van het bedrijfsproces waar de
restwarmte wordt uitgekoppeld, of er opwaardering nodig is en de benodigde lengte
transport tot aan de aansluiting op WLQ. 
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Alternatieve correctiebedragen kunnen exploitatiesubsidie behoefte mitigeren

Alternatieve correctiebedragen gebaseerd op lucht-warmtepomp en grootschalige
elektrische boiler
KGG vroeg ons om het effect van een andere rekenmethodiek voor het
correctiebedrag inzichtelijk te maken. Zoals wij in hoofdstuk 6 aangeven verwachten
wij dat de referentie met aardgas verdwijnt in de toekomst en dat de referentie
richting het duurzame alternatief schuift. Echter is het nog niet bepaald wat dit
alternatief moet zijn en hoe de berekening van het correctiebedrag eruit ziet. Ten
behoeve van deze analyse keken wij naar twee alternatieve correctiebedragen binnen
de huidige SDE++ regeling:

• De SDE++ categorie Energie uit lucht met warmtepomp, midden temperatuur,
gebouwde omgeving met een correctiebedrag van (TTF + EB)/90%.

• De SDE++ categorie Grootschalige elektrische boiler met een correctiebedrag van
90%TTF.

Naast deze twee rekenmethodes voegden wij de volgende factoren toe aan het
correctiebedrag:

• Bijmengverplichting groen gas (BMV)

• ETS-correctie voor een deel van de bronnen (ETS) 

• Energiebelasting aardgas, de 4e staffel (EB). In de categorie Energie uit lucht
voegden wij de energiebelasting niet additioneel toe, aangezien dit al onderdeel is
van dit correctiebedrag.

Bijlage II beschrijft de uitgangspunten van deze factoren en hoe wij deze toevoegden
aan het correctiebedrag.

Een combinatie van volledige capex-subsidie en een alternatief correctiebedrag kan de
exploitatiesubsidie behoefte terugbrengen naar €0
De volgende pagina presenteert de verschillende correctiebedragen over de tijd. In de
grafiek presenteren wij voor de drie verschillende volloopscenario’s de integrale
kostprijs van WLQ: het transporttarief van WLQ voor enkel de operationele kosten en
bronkosten (  per GJ, geïndexeerd met  per jaar). In dit scenario gaan wij er
vanuit dat de capex volledig gesubsidieerd wordt en niet resulteert in een
transporttarief van WLQ. Voor de TTF-prijs hanteren wij het midden KEV scenario. Wij
constateren dat met de volgende correctiebedragen er geen additionele
exploitatiesubsidie nodig is:

- 70%TTF + BMV + EB

- 70%TTF + BMV + ETS + EB

- 90%TTF + BMV + EB

- 90%TTF + BMV + ETS + EB

- (TTF + EB)/90%

- (TTF + EB)/90% + BMV

- (TTF + EB)/90%  + BMV + ETS
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8.4 Constateringen subsidie

Door veranderde uitgangspunten is de subsidiebehoefte van WLQ sterk gestegen
Tussen de review van 2023 en nu zijn er meerdere uitgangspunten veranderd. Hogere
capex en lagere aardgasprijzen (daarmee correctiebedrag) zorgen ervoor dat de
subsidiebehoefte van WLQ stijgt. Op basis van de gevoeligheidsanalyse maken wij de
volgende constateringen:

- Met huidige uitgangspunten en doorgerekende scenario’s gebruikt WLQ de
gereserveerde opex-subsidie volledig. Beoogde scenario’s tot 100% volloop hebben
ook het totale gereserveerde subsidiebedrag nodig. 

- Tarieven WLQ komen ongeacht volloop boven huidige uitgangspunten 70%TTF (zie
grafiek). Bij verwachtte prijsontwikkelingen en de referentie met aardgas is er
gedurende de gehele looptijd subsidie nodig om WLQ concurrerend te maken met
alternatieven.

- 100% volloop resulteert in lager transporttarief WLQ, maar in een toename in
subsidiebehoefte. Er wordt namelijk extra vermogen (MW) afgezet waardoor de
subsidievraag toeneemt.

Constateringen subsidie-instrument
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II. Uitgangspunten gevoeligheidsanalyse  

Voor de inschatting van de benodigde exploitatiesubsidie voerden wij een
gevoeligheidsanalyse uit. Hieronder beschrijven wij de verschillende gevoeligheden
binnen deze analyse:

- Volloopscenario: wij bekeken drie volloopscenario’s, opgesteld door WTS.

1. 115 MW, volgens gecontracteerd vermogen

2. Volloop naar 248 MW vanaf 2029, in 10 jaar

3. Volloop naar 248 MW vanaf 2033, in 10 jaar

- Bronkosten: wij bekeken de bronkosten in verschillende scenario’s.

1. Huidige bronkosten indexeren met  per jaar. Dit is het standaard
uitgangspunt in de businesscase van WTS. 

2. Daling van bronkosten naar  per GJ in 2030. Wij verwachten dat de
bronkosten kunnen dalen als we kijken naar de berekende
uitkoppelkosten van PBL voor restwarmtebenutting zonder
warmtepomp. Dit betreft het gemiddelde scenario. Wij koppelden de
huidige bronkosten aan de prijscurve van de elektraprijs in het
gemiddelde KEV scenario om tot  per GJ te komen in 2030. Na
2030 indexeren wij de bronkosten met  per jaar. 

3. Daling van bronkosten naar  per GJ in 2030. Dit is de maximaal
geschatte daling als we kijken naar bron uitkoppelkosten van PBL voor
restwarmtebenutting zonder warmtepomp. Wij koppelden de huidige
bronkosten aan de prijscurve van de elektraprijs in het minimale KEV
scenario om tot  per GJ te komen in 2030. Na 2030 indexeren wij
de bronkosten met  per jaar. 

- TTF prijs met verschillende aardgasprijsscenario’s: hierin keken wij naar de KEV
2024 en de ontwikkeling van de aardgasprijs in het minimale, gemiddelde en
maximale scenario.
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Opslagen op het correctiebedrag

- Bijmengverplichting aardgas: wij verwachten een toename van de TTF-prijs bij een
bijmengverplichting aardgas (BMV). Voor dit uitgangspunt baseren wij ons op het
onderzoek van CE Delft uit de kamerbrief van 13 januari 2025. Zij verwachten een
stijging met tussen € 0,04 en €0,14 per m3 in 2030 (exclusief belastingen). Vanwege
de verwachte krapte op de groengasmarkt, is het waarschijnlijk dat de meerkosten
op of iets onder de maximumprijs (12ct. /m3 gas incl. GTB of 14ct. /m3 gas zonder
GTB) komen te liggen. Wij hanteren hierin het gemiddelde van €0,13 per m3.
Tussen 2025 en 2030 voegen wij een factor toe op de TTF-prijs uit de KEV scenario’s
zodat we geleidelijk in 2030 uitkomen op de verwachte stijging van € 0,13 per m3.

- Energiebelasting aardgas: voor het toerekenen van energiebelasting aan het
correctiebedrag rekenen wij met de huidige energiebelasting in de vierde staffel
(meer dan 1 miljoen t/m 10 miljoen m3). PBL rekent hier ook mee in de
correctiebedragen die energiebelasting bevatten. Dit betreft €0,0146 per kWh
(prijspeil 2024). Tussen 2025 en 2030 rekenen we met de voorgestelde tarieven uit
het Belastingplan. Na 2030 indexeren wij met CPI,  per jaar. Wij houden geen
rekening met de vrijstellingsfactor WKK.

- ETS correctie op bronkosten: voor de ETS correctie baseerden wij ons op de
berekende ETS-correcties door PBL voor de categorie restwarmtebenutting zonder
warmtepomp. Dit betreft de ETS-correctie voor ETS1. Hierin zien wij drie scenario’s:

1. Geen van de bronnen ontvangen een ETS-correctie: dit is het
standaard scenario van WTS.

2. Een deel van de bronnen krijgen een ETS-correctie: hiervoor
hanteerden wij het voorlopige ETS-correctie bedrag van € 0,0046 per
kWh.

3. Alle bronnen krijgen een ETS-correctie: hiervoor hanteerden wij de
lange termijn ETS-correctie van € 0,0085 per kWh.








